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., Zuhog az ész | a gazdatlan tényrakdasokra.

A kultura szabadsaga a konyvtari szabalyozas tiikrében

Abstract

LESSIG szerint nem az a kérdés, hogy kulturank, a nyugati kultara szabad-e, a kérdés az,
hogy mennyire az.2 A nyilvinosan miikddd konyvtarak, az azokhoz valé hozzaférés,
allomanyuk nagysaga, és a szolgaltatasuk mindsége nagyban meghatarozzak a kultara
szabadsaganak mértékét. A dolgozat azt allitja, hogy a konyvtarak szabalyozasa nem
felel meg a digitalis vilag kovetelményeinek, miikodésiik diszfunkciokkal teli, igy nem
képesek ellatni a kultura hozzaférhetové tételében betoltott kordbbi szerepiiket. Ezt
bizonyitandd, vizsgalat targyat képezi a konyvtarak helyzete a digitalis vilagban,
kiilonosen allomanyuk digitalizalasanak, valamint a digitalis tartalom szolgaltatasanak
jogi hattere. A dolgozat els6 része arra torekszik, hogy igazolja a konyvtarak kiemelt
szerepét, masodik egysége ismerteti a konyvtarakra vonatkozo hatalyos unios és magyar
szabalyrendszert, a hatalyos rendszer késziil6 reformjat, majd ezt kovetéen bemutatja
azokat a nemzetkozi példakat, ahol a konyvtarak mint digitalis tartalom szolgaltatoi,
kolesonzoéi jelentek meg. A dolgozat zar6 fejezete kisérletet tesz egy 1j, a konyvtarak

mitkodését, szerepiik ellatasat segité szabadfelhasznalas kereteinek meghatarozasara.

PETRI  Gyorgy: Epitkezés Forras:  http://dia.pool.pim.hu/xhtml/petri_gyorgy/Petri_Gyorgy—
Osszegyujtott_versek.xhtml (Valamennyi internetes hivatkozas utolsd6 megtekintésének datuma: 2015.
szeptember 7.)

2Lawrence LEssiG: Free culture, New York, 2004, The Penguin Press, 30. o. Forras: http://www.free-
culture.cc/freeculture.pdf
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|. Bevezetés

I.1. A kultura szabadsag: konyvtarak szerepe

A kultara szabadsaga mindig kétoldalt: magaban foglalja az alkotas szabadsagat, és az
alkotashoz vald hozzaférés szabadsagat. A szabad alkotas, a kultGrateremtés feltétele a
szolas szabadsaganak legteljesebb érvényesiilése, valamint egy olyan hatékony szerzdi
jogi szabalyozas, ami képes megteremteni a kulturalis javak 1étrehozasanak hatterét. A
szellemi alkotasok létrehozashoz sziikséges financialis hatteret a szerzoknek biztositott
monopoliumokon keresztiil éri el a jogalkotd, ugyanakkor ahhoz, hogy az igy 1étrejovo
alkotasokat hozzaférhetdvé tegye, korlatozza is azokat.®> Tehat mikdzben a szerzdi jogi
jogosultnak kizar6lagos jogot enged, és engedélykotelessé teszi, illetve dij
megfizetéséhez koti az alkotasdhoz vald hozzaférést, a nem engedélykdteles, Un.
szabadfelhasznalasokon keresztiil korlatozza is az igy Iétrejové monopdliumot. A
szabadfelhasznalasok kore azonban korlatozott, minden esetben meg kell felelnitik a
Berni Unids Egyezményre visszavezethetd ,haromlépcsds teszt”
kovetelményrendszerének.* A monopdliumnak hatart szab annak  idébeli
korlatozottsaga is: minden jogrendszer meghatarozza azt az idGintervallumot, amin
beliil kizardlagos jogot biztosit a jogosultnak, a meghatarozott id6 eltelte utan azonban

az alkotas kozkincesé, szabadon felhasznalhatova valik.

Bar tigy tiinhet, hogy a monopolium korlatozasa csak az alkotashoz vald hozzaférés
szabadsagat segiti ¢l6, valdéjaban ezzel a jogalkoté az alkotonak is kedvez. POSNER
szerint maga a szerz6 is a korlatozasokon keresztiil valik megismerhet6vé, hiszen
kritika, idézés, konyvtari kdlesonzés és fiilszoveg nélkiil nincs eladas; sét, maga az
alkotas sem johetne 1étre egy korlatok nélkiili rendszerben, hiszen minden egyes j mii

korabbi alkotasokon, a mar masok altal felhalmozott ismereteken nyugszik, amikhez ha

’BODO Baldzs — GRAD-GYENGE Anikd: A konyvtari kdlesdnzések utén fizetendd jogdijak kozgazdasagi
szempontl elemzése Forras: www.ingyenebed.hu

4A haromlépcsds teszt” szerint a szabad felhasznalas (1) nem lehet sérelmes a mii rendes felhasznal4sara,
¢és indokolatlanul nem karosithatja a szerz6 jogos érdekeit (2) meg kell felelnie a tisztesség
kovetelményeinek (3) nem iranyulhat a szabad felhasznalas rendeltetésével Osszefliggd célra. Lasd:
LONTAI Endre (szerk.): Szerzdi jog és iparjogvédelem, Budapest, 2012, E6tvos Jozsef Kvk. 88-89. o.
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koriilményes, koltséges a hozzajutas, az uj nem, vagy csak lényegesen nagyobb

koltségekkel sziilethet meg.®

A konyvarak a kultGraban vald részvétel, az ahhoz valdé hozzaférés biztositékai
fennallasuk ota. A konyvtarak a harmadik szektor szerepét toltik be: megprobalja
kielégiteni azt a keresletet, amit sem a piac, sem az egyének egymas kozotti tranzakcidi
nem képesek.® Jellemzden azok kulturdhoz valé hozzaférését teszik lehetévé, akik piaci
aron erre nem képesek, illetve fogyasztasuk tulterjed a piac kinalatan.” Mind a nyilvanos
konyvtari haszonkolecsonzést, mind pedig a konyvtari allomany archivalasat, és igy az
emberiség altal felhalmozott tudas megdrzését a konyvtaraknak biztositott szabad
felhasznalasok teszik lehetévé. E kivételek és korlatozasok azonban kizardlag az
alkotasok fizikai példanyait foglaljak magukba, a jogalkotdé nem ad lehetéséget ezek e-

JON 14

bookokra® torténd kiterjesztésére.

Az olvaséi szokasok megvaltoztak, a digitalizalt miivek, e-konyvek irdnti igény
folyamatosan ndvekszik,® mikdzben a konyvtarak — a kultiira 6rz6i — képtelenek ezt
kielégiteni. BODO Balazs és GRAD-GYENGE Anikoé szerint a ,, szellemi javak termeldi (...)
tevékenységiikkel egy adott nyelvi, kulturdlis kornyezetet 1S definialnak, az ebbdl a
,szolgaltatasi  korbol” valo kimaradas valojaban a kulturalis allampolgarsag
elvesztését/megszerzését, ar egyeni identitas kialakithatosagat, a kozosséghez valo
tartozas lehetbségét is meghatdrozza. ”*° A konyvtarak elértéktelenedése, diszfunkcios
mitk6dése ebbdl a ,,szolgaltatasi korb61” ragadja ki a legsériilékenyebbeket; a konyvtar
szocialis kiegyenlitd szerepe pedig megsziinik. A jogalkotd elbtt két at all: vagy

megerdésiti a konyvtarakat, és képessé teszi 6ket arra, hogy belépjenck a digitalis

SRichard A. POSNER: Economic analysis of law, Austin; New York, 2011, Wolters Kluwer: Aspen
Publishers, cop., 55-58. o.

6Séverine DUSOLLIER: A manifesto for an e-lending limitation in copyright, JIPITEC, Vol. 5., 2014/3
213-229. 214.0.

"Lasd: Dusollier (6. 1j.) 221. o.

®B4r a magyar nyelvben az e-book kifejezés egyre inkabb csak konyvolvasoként hasznalatos, a
dolgozatban az e-book az e-kényv szinonimajaként keriil alkalmazasra. Az e-kényv olyan szdvegalapa,
onalléan, elkiiloniilten 1étezd digitalis alkotas, amely nyilvdnosan — téritéssel vagy anélkiil — elérhetd.
Lasd: International Federation Of Library Associations And Institutions (a tovabbiakban: IFLA):
eLending Background Paper, 2014, Forras:
http://www.ifla.org/files/assets/hg/topics/elending/documents/revised_background_paper_elendingjuly2
014.pdf

%Claire Cain MILLER- Julie BosMAN: E-Books Outsell Print Books at Amazon, New York Times, 2011.
majus 19. Forras: http://www.nytimes.com/2011/05/2-0/technology/20amazon.html?_r=1.

0L 4sd: BODO - GRAD-GYENGE (3. Ij.)
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vilagba, vagy hagyja, hogy szerepiiket atvegyék a piaci e-konyvkolesonzo rendszerek,

a konyvtarak pedig mizeumokka valjanak.



I.2. A kdnyvtarak funkciéi

A konyvtarak csupan az elmult id6szakban ismerték fel a felhasznalok igényét digitalis
kolesonzési szolgaltatasokra, az elsé e-kolcsonzési rendszerek kiépiilése az esetek
tobbségében még csak folyamatban van, és bar mar kezd kikristalyosodni az a struktura,
amiben a konyvtarak képesek lehetnek e-kolcsonzési szolgaltatast nydjtani, még nagy a
bizonytalansag. A piaci szereplok azonban elébb 1éptek, ugyanis hamarabb ismerték fel
a fogyasztok igényét, valamint jelentés gazdasagi folényiik lehetévé tette szamukra
hatékony rendszerek gyors kiépitését. Az Amazon, az Apple, és szamos startup inditotta

el sajat e-kdnyv kdlcsdnzési szolgaltatast az évek soran. !t

A piac sokak szerint hosszatavon képessé valhat a konyvtar szerepének, vagy legalabbis
annak egyes funkcidinak betoltésére. Miért sziikséges mégis a jogalkotdi beavatkozas?
Miért nem veheti at a piac a konyvtar szerepét? A valasz egyszerii: a konyvtar nem
csupan kolcsonzési szolgaltatast nyujt, szamos egyéb, kiemelten fontos funkciot is
betolt; tovabba a konyvtar szolgaltatasa, szemben a piaci szereplokével, nem profit
orientalt, miikodését az allam fedezi, ennek kdszonhetéen szolgaltatasat olyan arszinten
képes tartani, hogy azzal biztositani tudja a tarsadalom legalsobb, legsériilékenyebb
rétegei szamara is hozzaférést. Ez az utobbi érv nem igényel kiilonosebb magyarazatot,
bar tjabb szolgaltatok megjelenése, és az igy kialakuld nagyobb verseny csokkentheti a
piaci szolaltatasok dijat, de az sosem lehet annyira alacsony, mint a konyvtar esetében,

azaz a piac nem tudja és nem is akarja atvenni annak szocialis-kiegyenlité funkcidjat.

A konyvtar feladata az, hogy a kulturat hozzaférhetévé tegye; ezt harom funkcio
egyiittes ellatasaval éri vele: kultura megbrz6, kultara szolgaltatd, valamint szocialis-
kiegyenlité funkcio. A haszonkdlcsonzés lehetévé tétele tehat kizardlag a kultura
szolgaltatasanak eleme, de nem feladatanak egésze. A konyvtar kultira megdrzo
funkcidjat latja el akkor, amikor allomanyt épit ki, azt folyamatos béviti, archivalja, és
mind a magas, mind pedig a popkulturat, valamint a tudomanyos munkakat egyarant
gyljti. lgaz, hogy a szolgaltatok szamanak novekedése lehetové teheti minden

fogyasztoi igény kielégitést, létrejohetnek tudomdnyos miiveket, szépirodalmat,

11 Mind a mér 1étrejott, felhasznalasi szerz6déseken alapuld konyvtari e-kdlcsonzési rendszer, mind pedig
a pici modellek részletes bemutatasara a dolgozat egy késébbi fejezetében kertil sor.

8



bestsellereket, vagy akar ezek Osszességét is nyujtdé piaci alapon miikdodé online
konyvtarak, de allomanyarchivald, megérz6 funkciot ezek sem toltenének be, igy
fennall annak veszélye, hogy konyvtarak hidnyaban pont az emberiség digitalis

korszakéanak torténete veszne el. 2

A konyvtar nem kizardlag a konyvtari kdlcsonzés biztositasaval latja el kultura-
szolgaltatoi funkciojat, dolgozdi - kiillondsen szakkonyvtarak esetében — segitséget
nyUjtanak kutatasi tervek, a kutatasi anyag Osszeallitasaban, illetve gyerekek, idések
szamara eldsegitik az informécios irastudas elsajatitasat, és igy a digitalis kultrdhoz
val6 hozzaférést. Fontos kiemelni, hogy a konyvtari kolesonzések nem lekovethetoek,
a konyvtar védi olvasoik maganéletét, mig a piaci szolgaltatok esetében ez nem
biztositott, egyes konyvek kolesonzése kéretlen reklamokat, hirleveleket vonhat maga

utan.

Mindezekb6l kittinik, hogy sziikségszerli a konyvtarak szerepének, funkcidi
Osszességének atmentése a modern szerzéi jog, a ,.harmadik hullam” idészakaba,®
ugyanis a piaci szolgaltatok nem vetélytarsai, hanem kiegészitéi a konyvtari
szolgaltatasoknak. A jogalkotoi fellépés sziikségszerii ahhoz, hogy a konyvtarak
tovabbra is ellathassak kultra megbrz6, szolgaltatd, valamint szocialis-kiegyenlit

funkciojukat, hiszen ezeket a piaci szereplék nem képesek egészében atvenni.

2 asd: LESSIG (2. 1j.), 108-116. 0.

Y oshiyuki TAMURA: Rethinking Copyright Institution for the Digital Age, WIPO Journal, London,
2009/1., 63-75. 0.
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1.3. A modern szerzéi jog kialakulasa

A szerz6i jog intézményei a torténelem soran mindig a technikai fejlodésre és a
tarsadalmi kornyezet valtozasara reagaltak, igy tudtdk megfeleléen feloldani a
kiilonboz6 érdekek kozotti esetleges konfliktusokat, amit egy rugalmatlan, merev
rendszer képtelen lett volna, és ma is képtelen lenne megtenni. Yoshiyuki TAMURA —
mas szerz6hdz hasonldéan — * napjaink szerzéi joganak sziiletését a nyomtatishoz koti,
kialakulasanak folyamataban pedig harom talalmanyt hataroz meg csomépontként, és

igy harom, a technika 4ltal indukalt hullimra osztja magat a fejldést.'®

Az els6 hullam kivaltdja tehat maga a nyomtatas, amely lehetévé tette, hogy a szellemi
alkotasok tomegesen jussanak el a kozonséghez. Az azt megel6z6 idokig a
miipéldanyok ,,szamosak”, kovethetéek voltak, bevett dolog, sét, a tisztelet jele volt a
masolasuk, csak szellemi, nem pedig anyagi értéket hordoztak.*® Gutenberggel azonban
aruva és anyagi értékké valt az alkotas, hiszen a nyomtatastechnika rohamos fejlédése
lehet6vé tette — elvben — végtelen szamu fizikai példany létrehozasat, és igy a
konyvkereskedelem megsziiletését. Az eldallitas azonban jelentds koltséggel jart, ezért
felmeriilt az igény a szerz6i jogi védelem kialakitasara. A legerésebb, tulajdonképpen
elemi védelmet kezdetben maga a koltség jelentette, nehéz volt ,kalézpéldanyokat™
létrehozni, azonban a technikai fejlédés ezt is megoldotta, igy sziikségessé valt a jogi
beavatkozas: az els6 szerzoi jogi torvény Stuart Anna idején, 1709-ben sziiletett meg, a

konyvkereskeddk és a szerzok konfliktusat volt hivatott rendezni.’

Az analog masologépek feltalalasa jelentette a kovetkezé hullamot a nyomtatott miivek
vilagaban, kozben azonban mas miiveket érintd, a szerz6i jog modernizacidjahoz vezetd
tobbszorozési technologiak is megjelentek (fénykép, film, hanghordozon rogzitett

felvétel, sugarzasi célu hang-és képrogzités). Ezeknek az eszk6zoknek kdszonhetden a

1414sd: NOTARI Tamds: A magyar szerz6i jog fejlddése, Szeged, 2010, Lectum Kiado; BOYTHA Gyorgy:
»A szerzdi jog kialakuldsa” in BENARD Aurél és TIMAR Istvan (szerk.): A szerzi jog kézikonyve
Budapest, 1973, Kozgazdasagi és Jogi Konyvkiadd

BLasd: TAMURA (13. 15.) 66-68. o.

1BSARKADY Ildiké - GRAD-GYENGE Aniké: A média-értéklénc szerzdi jogi vonatkozéasai, Budapest,
2012, Médiatudoméanyi Intézet, 14. o.

1"L4asd: BOYTHA (14.1j.) 22. 0.
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maganszemélyek mint 6nallo szereplk jelenhettek meg a szerz6i jog rendszerében,
ugyanis lehet6ségiik nyilt arra, hogy gyorsan, minimalis koltséggel a piaci szereploket
megkeriilve jussanak miipéldanyokhoz. Igy az a szabalyozas, amely ellendrizhetd
szamu résztvevore épiilt, képtelen volt megoldast nyhjtani, megkezd6dott a rendszer
atalakitasa, 0j intézmények Kkeriiltek bevezetésre — reprografiai dij, szabad
felhasznalasok boviilo kore, stb. —azonban még a valds, tényleges megoldas, a rendszer
stabilizalodasa el6tt jott a harmadik hullam: a digitalis technologiak és az internet. Ezek
nem csupan masolat létrehozasat teszik lehetévé, hanem tokéletes, gyakorlati
értelemben véve is végtelen szamu masolat 1étrehozasat, mikozben koltségiik az analog

eszkozokkel elérhetoek toredéke.

TAMURA kiemeli, hogy bar a szerzdi jogi jogosultak mar a masodik hullamot
megel6zéleg rendelkeztek olyan jogosultsagokkal, amikkel korlatozni tudtak az adott
alkotds masolasat, terjesztését, meghatarozott felhasznalasokat, és ezek
természetszeriileg érintették az egyének felhasznalasi szokasait is, de a szabalyozas
val6jaban a parhuzamos, a jogosult érdekeivel ellentétben allo kereskedelmi célu
felhasznalasokra kizarasara iranyult. A harmadik hullamot kdvetéen azonban azok az
egyéni felhasznalasok, amik korabban, akar még az analog idészakban is jogszeriinek
mindsiiltek, a szabalyozas targyava valtak, korlatozasok ala estek, sot, a digitalis
technologianak koszonhetben olyan mértéka ellenérzésre nyilt lehetéség, ami addig
elképzelhetetlen volt, és egy olyan rendszer jott 1étre, ami tal erés, tal merev, az

egyensulyt megtalalni képtelen.8

Ahogy az egyéni felhasznalasok, ugy a konyvtarak is egyre tobb korlatozas ala esnek a
modern szerz6i jog id6szakaban, ugyanis a kiadok/forgalmazok szamara —
koszonhetben a digitalis technologia adta tokéletes masolat lehetéségének — egy olyan
»ingyen ebéd” szinonimajava valtak, aminek az arat a konyvpiac fizeti majd meg.
Szerintiik a konyvtarak e-konyv szolgaltatasa inkabb szolgalna a még fiatal e-kdnyvpiac
Osszeomlasat, mint az e-bookok népszeriisitését, ugyanis kalozok potencialis forrasava
valna, ezért a konyvtarak szamara az e-konyvértékesitést gyakran korlatozzak, sot, sok
esetben teljesen ki is zarjak. Ez a gondolkodasmod sziikségszeriien a konyvtarak

elszigetelodésével, funkciovesztésével jar majd. Egy tudas és innovacio alapa online

18  4sd: TAMURA (13. 1j.) 66-68. 0.
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tarsadalomnak azonban feltétele, hogy a konyvtarak betoltsék a mar ismertetett
funkcioikat, hiszen a piac szerepiiket nem veheti at maradéktalanul. A konyvtarak
miikodése viszont csak akkor valhat hatékonnya, ha képessé valnak a digitalis tartalom
szolgaltatasara, azaz a ,digitalis bennsziilettek™'® szdméra is biztositani tudjak a
kultaraban valo részvételt. Ennek azonban feltétele az elektronikus allomany kiépitése,

illetve az allomany, és igy a tudas megdrzése, folyamatos archivalasa is.

A kovetkezd két fejezet ismerteti a konyvtarak miikodésének uniés, majd magyar
szabalyozasat, megmutatja, hogy 1j feladataik ellatasara — e-kolcsonzés, digitalizalas,
digitalis allomanyépités — mennyiben, és milyen feltételek mellett van Iehetéségiik. A
negyedik fejezet a konyvpiac és a konyvtarak kapcsolatat, a létrejott e-kolesonzési
rendszerek jogi hatterét elemzi, az 6todik fejezet ismerteti az els6 magyar e-kolesonzési
rendszert. A dolgozat hatodik, és egyben zard fejezete a mikodd e-kolesonzési
rendszerek, valamint a hatalyos szabalyozas kritikaja, illetve kisérletet egy hatékony,
mind a szerz6k, mind pedig a felhasznalok érdekeit szem el6tt tartd modell

korvonalazasara.

1914sd:Marc PRENSKY: Digital Natives, Digital Immigrants. Forriés:
http://mww.marcprensky.com/writing/Prensky%20%20Digital%20Natives,%20Digital%20lmmigrants
%20-%20Part1.pdf
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Il. Eurépai Unio: status quo és reform

I1.1. Jogszabalyi keretrendszer

A konyvtarak mitkodésének hatalyos szerzdi jogi keretét a Bérlet-iranyelv,? az Infosoc-

21 22

iranyelv,?* valamint az Arva mivek-irinyelv® egyiittese hatarozza meg. A Bérlet-
iranyelv definidlja a nyilvanos konyvtari haszonkolesonzést, illetve elhatarolja azt a
bérlet fogalmatol, megszabja tovabba a jogosultak korét, valamint a bérleti jog és a
haszonkolcsonzési jog targyat; valamint meghatarozza a tagallamokban a szerzoket és
szomszédos jogi jogosultakat megilleté dijigény és kivételek rendszerét. Mig a Bérlet-
iranyelv a konyvtarak Klasszikus szerepét szabalyozza, addig az Infosoc-iranyelv
lehet6séget ad szamukra arra, hogy a digitalis vilagban is miikddjenek: mikdzben
megadja a tobbszorozés pontos definicidjat, és annak engedélyezését a szerzd
kizardlagos jogaként biztositja, kijeloli azokat az eseteket is, amelyekben lehetséges a
szerz6 kizar6lagos joganak korlatozasa, megteremtve ezzel a lehetéséget a konyvtari
alloméany részleges digitalizalasara. Az Arva miivek-iranyelv jelentésége abban 4ll,

hogy kiterjeszti a konyvtarak szolgaltatasi korét az arvamiivekre is.

11.1.1. Bérlet-iranyelv

A Bérlet-iranyelv értelmében a haszonkdlcsonzés nem mas, mint a nyilvanossag
szamara nyitva allo intézmény tjan hatarozott idére torténd hasznalatba adas, amely
sem kozvetleniil, sem koézvetetten nem iranyul gazdasagi vagy kereskedelmi elény
szerzésére.?® Bérbeadasnak ezzel szemben az a hatarozott idére térténd hasznalatba adas
mindsiil, amit kozvetlen vagy kozvetett gazdasagi vagy kereskedelmi elény érdekében
végeznek.?* Mind a haszonkdlcsonbe adas, mind pedig a bérbeadas a szerzéi jogi
jogosult kizar6lagos jogosultsaga, a tagallamok azonban a nyilvanos haszonkdlcsonzés
tekintetében kivételeket hatarozhatnak meg ez alol, amennyiben legalabb a szerzok e

haszonkdlcsonzés ellenében dijazdsban részesiilnek. Kultarpolitikdjanak érvényesitése

20 A bérleti jogrol és a haszonkdlcsdnzési jogrol, valamint a szellemi tulajdon teriiletén a szerz6i joggal
szomszédos bizonyos jogokrol szol6 2006/115/EK eurdpai parlamenti €s tanacsi irdnyelv

21 Az informiciés tirsadalomban a szerzéi és szomszédos jogok egyes vonatkozasainak
Osszehangolésarol szol6 2001. majus 22-1 2001/29/EK eurdpai parlamenti €s tandcsi iranyelv

22 Az 4rva miivek egyes megengedett felhasznalasi modjairdl szold 2012/28/EU eurdpai parlamenti és
tanacsi iranyelv

23 Bérlet-iranyelv 2. cikk (1) bekezdés b) pont

24 Bérlet-iranyelv 2. cikk (1) bekezdés a) pont
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érdekében a jogalkotdo a dijfizetési kotelezettség alol IS mentesithet egyes
intézményeket, azonban a mentesség nem terjedhet ki a haszonkdlcsonzést végzo
szervezetrendszer egészére, ugyanis amennyiben egy tagallam valamennyi nyilvanosan
mitk6doé konyvtarat, illetve azok tobbségét mentesitené igy a dij aldl, azzal magat a

jogintézményt is kiiiresitené, és kart okozna a jogosultaknak.?®

A jogalkoté a dijazas modjat, nagysagat szabadon allapithatja meg, kiépitheti sajat
kompenzacios rendszerét, a dijnak azonban mérsékelnie kell az alkotoknak - a miiveik
engedélylik nélkiili hasznalata miatt - okozott hatranyt. Az Eurdpai Unio Birosaga (a
tovabbiakban EUB) a C-271/10. sz. iigyben, elézetes dontéshozatali eljarasban
meghatarozta azokat a kovetelményeket, amelyeket a tagallamoknak be kell tartaniuk
sajat kompenzacios rendszereik kialakitasa soran. Az el6zetes dontéshozatal iranti
kérelmet a Vereniging van Educatieve en Wentenschappelijke Auteurs (a tovabbiakban:
VEWA) a Belgische Staattal szemben a szerzoket, az eléadokat vagy az
eléadomiivészeket, a hangfelvétel-eloallitokat és a filmek elsd rogzitésének eldallitoit a
nyilvanos haszonkolcsonbe adasért megilletd dijazashoz vald jogrél sz616, 2004. aprilis

25-i kiralyi rendelet megsemmisitése irant inditott eljarasban terjesztették el6.

A VEWA azért kérte a vonatkozo rendelet megsemmisitését, mert a kiralyi rendelet
személyenként csupan évi 1 euros atalanydijazast allapit meg a jogosultak szamara, ami
véleménye szerint nem felel meg a Bérlet-iranyelv altal tamasztott méltanyos dijazas
kovetelményének. Bar az este a régi, 1992-es, azéta Gjrakodifikalt iranyelvhez kothetd,
az a jelenleg hatalyos Iranyelvvel megegyezOen szabalyozta a kérdést, igy az EUB
dontése tovabbra is iranyadd. Az eljard belga birésag azért latta indokoltnak el6zetes
dontéshozatali eljaras kezdeményezését, mert az EUB ezt megel6z6en még soha sem
nyilatkozott a Bérlet-iranyel 5. cikkének (1) bekezdésében szerepld dijazas fogalmarol.
A birésag kérdése arra iranyult, hogy ,,a 92/100 irdnyelv 5. cikkének (1) bekezdésével
ellentétes-e az alapiigyben szerepléhoz hasonlo, olyan rendszert bevezets jogszabdly,
mely szerint a nyilvanos haszonkélcsénbe adds esetén a szerzéket megilletd dijazdst
kizarolag a kozintézményekbe beiratkozott kolcsonvevék —szamatdl — fiiggden,

kélcsonvevénként megallapitott évi atalanyésszeg alapjan Kell kiszamitani. "

BTOTH Péter Benjamin: ,, A kényvtdrak tij szerepben — szerzdi jogi szemmel” in Emlékkonyv Labady
Tamas 60. sziiletésnapjara tanitvanyaitdl, Budapest, 2004, Szent Istvan Tarsulat 461.o.
26C-271/10. sz. iigy 20.sor
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A Birdosag itéletében kiemelte, hogy foszabaly szerint a hasznalatba adast végzo
szervezetek feladata a szerzoket megilleté dijazas megfizetése, ugyanis az alkotasok
kozintézmények altali hasznalatba adasa, és nem az egyes alkotasok személyek altali
tényleges kikdlcsonzése az a tevékenység, amely a szerzoket megilleté dijfizetési
kotelezettséget eredményezi.’’ A haszonkdlcsdnzés ellenében fizetendd, a Bérlet-
iranyelvnek megfeleld dij meghatarozasahoz fontos annak elhatarolasa a bérbeadas
esetén fizetendd méltanyos dijtol. Bérbeadas esetén a dijazds méltanyos jellegét a
védelem alatt allo alkotasnak a gazdasagi kapcsolatokban képviselt hasznalati értéke
indokolja, a haszonkolcsonbe adas azonban sem kozvetleniil sem kdzvetetten nem
iranyul gazdasagi haszonszerzésre, igy a védelem alatt allo alkotas felhasznalasa nem
vizsgalhato a gazdasagi kapcsolatokban képviselt értéke alapjan, ami a dijazas
Osszegének a méltanyos dijazasatél valo eltérését, annak alacsonyabb voltat
eredményezi. Az EUB hangstlyozza, hogy a dijazas akar atalanyjelleggel is
meghatarozhatdo a szoban forgd valamennyi védelem alatt all6 alkotas hasznalatba

adasanak ellentételezése céljabol.?

A dijazas megallapitasanal tekintettel kell lenni viszont arra, hogy annak Gsszege a
szerzOknek a miveik engedélyiik nélkiili hasznalata miatt okozott hatrany
ellenértékének mindsiil, ezért a fizetendé dijazas Osszegének igazodnia kell a
hasznalatba adas mértékéhez. Ugyanis minél magasabb a nyilvanos haszonkdlcsonbe
adast végz6 intézmény altal hasznalatba adott, védelem alatt allo alkotdsok szama,
illetve minél nagyobb azoknak a személyeknek a szama, akik hozzaférhetnek a védelem
alatt all6 alkotasokhoz, annal jelentésebb mértékii a szerz6éi jogok sérelme, azaz
indokolt, hogy a dijazas megallapitasakor az intézmény allomanyaba tartozod
kolcsonozhetéd alkotasok, tovabba a beiratkozott kolcsonvevék szamat is figyelembe
vegyék. Ebbol az kovetkezik, hogy a nyilvanos haszonkdlcsonbe adast végzo nagy
intézményeknek jelentdsebb mértékli dijazast kell fizetnitik, mint a Kisebb
intézményeknek.?® Mivel az eljaras targyat képezd kiralyi rendelet sem az
intézményekbe beiratkozott kdlesonvevok szamat, sem a kozonség hasznalataba adott

alkotasok szamat nem veszi figyelembe, az EUB megallapitotta, hogy az ellentétes a

27C-271/10. sz. iigy 23. sor
28C-271/10. sz. iigy 32.-33. sor
29 C-271/10. sz. tigy 37.-39. sor
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Bérlet-iranyelv 5. cikk (1) bekezdésével. Az EUB dontése azért jelentds, mert
egyértelmiien allast foglal amellett, hogy haszonkdlcsonzés nem végezhet6 a jogosultak
megfeleld kompenzacidja nélkiil, és az abban foglalt elvek egy konyvtari e-kdlesonzési

szabadfelhasznalas kompenzacios rendszerének is alapul szolgalhatnak.

Tehat a tagallam a jogosult haszonkdlcsonzési jogat puszta dijfizetésre korlatozhatja,
s6t, egyes intézmények esetében még ez alol is mentesitheti Oket, igy a konyvtarak
szamara képes olyan kornyezetet teremteni, amelyben hatékonyan ellathatjak
feladataikat. A kérdés az, hogy a haszonkdlcsonzés rendszerébe a fizikai
miipéldanyokon tul beilleszthetéek-e az e-konyvek is. Bar az Iranyelv explicite nem
zarja Ki az e-kolcsonzés lehetéséget, az 1. szakaszanak elemzése,® valamint a.
,haromlépcsés teszt” alkalmazasa mégis erre enged kovetkeztetni, igy a
jogirodalomban az az altalanosan elfogadott vélekedés, hogy a haszonkdlcsonzés jelen
formajaban nem terjeszthet ki az e-konyvekre. Szamos mértékadd szerzé azonban a
koncepcid ujragondolasat javasolja, s6t, maga az unios jogalkotas is elindult a reform

iranyaba;>! a folyamat ismertetésére a dolgozat egy késébbi szakaszaszaban keriil sor.

Az Eurdpai Unio Birdsaga is fordulatot hozhat a kérdésben, ugyanis a Hagai Els6foku
Birdésag elézetes dontéshozatali eljarast kezdeményezett e-konyvek online

haszonké&lcsonzése targyaban.

A Birosagnak azt kell eldontenie, hogy a Bérlet-
iranyelv szerinti haszonkolcsénzés a szerz6i jogi védelemben részesiild alkotasok
nyilvanossag szamara nyitva all6 intézmény utjan torténd hasznalatba adasat -

meghatarozott feltételek mellett - magaba foglalja-e.

30L4sd: DusOLLIER (6. 1j.) 219. o.

31L4sd: European Parliament resolution of 9 July 2015 on the implementation of Directive 2001/29/EC
of the European Parliament and of the Council of 22 May 2001 on the harmonisation of certain aspects
of copyright and related rights in the information society Forras:
http://mww.europarl.europa.eu/sides/getDoc.do?type=T A&reference=P8-TA-20150273&language=EN;
A Digital Single Market Strategy for Europe Forras: http://ec.europa.eu/priorities/digital-single-
market/docs/dsm-communication_en.pdf; Forras: http://ec.europa.eu/priorities/digital-single-
market/docs/dsm-communication_en.pdf

32 C-419/13 sz. iigy
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A feltételek az alabbiak:

e sem kdzvetleniil, sem kozvetetten nem iranyul gazdasagi vagy kereskedelmi
elony szerzésére;

e a haszonkolcsonzés soran egy digitalis formaju tobbszorozott példanyt
helyeznek el az intézmény szerverén, és lehetévé teszik a felhasznalo
szamara e tObbszorozott példanynak a felhasznald sajat szamitogépén,
let6ltés tjan torténd tobbszordzEését;

e a felhasznalo altal a letoltés soran készitett tobbszorozott példany
meghatarozott idészak lejartat kovetden nem hasznalhato fel tovabb;

e ¢&sezen iddszak alatt mas felhasznalok nem tolthetik le sajat szamitogépiikre

a tobbszorozott példanyt.

Amennyiben a valasz pozitiv, a Hagai Elséfokii Birésag tovabbi kérdések
megvalaszolasat is kéri, amelyek koziil MEZEI Péter®® kiemeli a harmadik kérdés egyik
részkérdését: amennyiben a kiado/terjesztd hatarozatlan idére bocsat egy példany a
konyvtar részére, ¢s mindehhez megfelel6 dijazas tarsul, akkor a kiadd/terjeszt6 eredeti

szandéka szerinti kolesonzés atfordulhat-e terjesztéssé? MEZEI a UsedSoft dontés®

33MEZEI Péter: Breaking news: el8zetes déntéshozatali eljards az elektronikus haszonkolcsdnzés és a
jogkimerdiilés targyaban

%A dolgozat keretét szétfeszitené a digitalis jogkimeriilés tirgyalasa, mégis sziikségszerii az ahhoz
kapcsolédd UsedSoft-dontés rovid ismertetése az eset megértéséhez. C-128/11. sz. iigy Axel W.
Bierbach, administrator of UsedSoft GmbH v Oracle International Corp. Az Oracle (a tovabbiakban:
Felperes) egy olyan szamitogépes programokat fejleszt6 cég, amely termékeit részben internetes ledltés
utjan forgalmazza. A felperes altal meghatarozott licencszerzddés szerint a vevo hatarozatlan idére szolo,
at nem ruhazhato, bels6é szakmai céljaira fenntartott hasznalati jogot szerez a program felett. A UsedSoft
(a tovabbiakban: Alperes) a Felperes vevoitdl vasarol licencek felvasarlasaval €s ujraértékesitésével
foglalkozott, gyakorlatat azonban a Felperes jogsértének talalta, és eljarast kezdeményezett ellene. Az
Alperes védekezését a jogkimeriilés elvének alkalmazasara épitett, mig a Felperes amellett érvelt, hogy
azzal, hogy szoftverek letoltését tette elérhet6vé nem értékesitést végzett, csupan szolgaltatast nyuajtott,
szolgaltatasok esetében pedig kizart az elv alkalmazasa. A relevans jog, a Szoftver-iranyelv 4.
szakaszanak (2) bekezdése szerint a szoftver valamely példanyanak a jogosult altal vagy az 6
hozzajarulasaval a Kozosségen beliil torténd elsé eladasa kimeriti az adott példany Kozosségen beliili
terjesztésére vonatkozo jogot. Ez azonban szolgaltatasok esetében nem alkalmazhato. Az ligyben eljaro
birosag az Eurdpai Unid Birdsaga elézetes dontéshozatali eljarasat kezdeményezte, ami megallapitotta,
hogy a jogkimeriilés elvének anyagi adathordozon eladott programokra valo korlatozasa lehet6vé tenné
a szerzGi jogi jogosultak szamara azt, hogy mindenegyes internetes Ujracladds esetében dijazasban
részesiiljenek, annak ellenére, hogy az els6 példany eladasa mar lehet6vé tette a méltanyos dijazast. Ezt
elkeriilendd, kimondta, hogy meghatirozott feltételek teljesiilése mellett a terjesztési jog internetes
példanyok esetében is kimeriil. Ehhez sziikséges, hogy a licencszerz6dés hatarozatlan idére szoéljon; hogy
a program példanyanak eladasa pillanatdban a sajat szamitogépre letoltott példany elérhetetlenné valjon;
valamint a megfeleld dij megfizetése. A Birdsag tovabba ramutatott arra, hogy bar a kizarolagos
tobbszorozési jog nem meriil ki az elsd értékesitéssel, a rendeltetésszerli haszndlathoz sziikséges
tObbszorozés, igy a letdltés és telepitése soran végbemend is, megengedett. Masa SAvIC: The Legality of
Resale of Digital Content afterUsedSoft in Subsequent German and CJEU Case Law, European
Intellectual Property Review 07/2015; 37(7):414-429.
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tilkrében latja a kérdés jelentségét, hiszen amennyiben a Birdsag koveti az abban
foglaltakat, pozitiv valaszt kell adnia kérdésre. A fokérdésre adando valaszt tekintve —
szdmos mas szerzé6hdz hasonléan® — viszont szkeptikus. A jelenlegi uniés szabalyok
mellett szinte elképzelhetetlen a pozitiv valasz, tobbek kozott az Infosoc-iranyelvben

rogzitett archivalasi jog keretein is jelent6sen thlterjeszkedne egy ilyen iranya dontés.

A fentiekbdl kitlinik, természetesen az EUB el6zetes dontésétol fliggden, hogy a
haszonkolcsonzés kiterjesztése az e-konyvekre, a szabalyozas atfogo reformja nélkiil,
nem megoldhatd. Az 1995-6s Zold Konyv® azonban még egészen mas iranyt vetitett
elore: elképzelhetdnek tartotta az e-konyvek kolesonzést ugyanazon a jogi alapon,
ahogy a fizikai miipéldanyok esetében torténik. Természetesen a Zold Konyv is
kiemelte a szerzdi jogi jogosultak érdekeinek védelmét, annak sziikségességét, de
hangsulyozta a konyvtarak szerepét, annak fontossagat, hogy a felhasznalok az adott
technikai szinvonal nyujtotta lehet0ségek teljességét kihasznaljak. A konyvtarak Zold
Konyvben eldiranyzott kedvezd pozicidojat azonban alaasta a gazdasagi racionalitas: a
zeneipar bevételbeli kiesése a digitalis technologidk elterjedése utan eldrevetitette a
konyvpiac varhato problémait, igy a haszonkdlcsonzés kiterjesztése az e-konyvekre

nem tortént meg.*’

11.1.2. Infosoc-iranyelv

Az Infosoc-iranyelv harmonizalta a tobbszorozés, a nyilvanossaghoz vald kozvetités, a
nyilvanossag szamara torténé hozzaférhetové tétel, valamint a terjesztés jogat. Az
Iranyelv kisérlet tett egy olyan egységes jogi kornyezet kialakitasara, amely Ggy
biztositja a jogosultak magas szintii védelmét, hogy kézben szamos kivétel és korlatozas
bevezetésével lehetdvé teszi, megkdnnyiti a tudomanyos kutatast, a konyvtarak
tevékenységét, valamint a fogyatékkal €16k tudashoz vald hozzaférést az informacios
tarsadalomban. Ennek eszkdze a korlatozasok és kivételek kimerité jegyzékének
meghatarozasa volt: az Iranyelv 6sszesen 21 kivételt tartalmaz a szerz6i jogi jogosultak

kizardlagos joga alol. A jegyzék kidolgozasanak elsddleges indoka az volt, hogy

35 Lasd: DUSSOLLIER (6.1j.)

%Green Paper on Copyright and Related Rights in the Information Society Forras: http://eur-
lex.europa.eu/legal-content/EN/TXT/?2uri=URISERV:124152

3"L4sd: DUSOLLIER (6. 1j) 219. 0.
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korlatozza a tagallamokat 0j kivételek bevezetésében, valamint, hogy meggatolja a mar
1étez6 nemzeti kivételek hatalyanak az iranyelvben megengedetteken tal torténd
kiterjesztését.® Az Iranyelv azonban nem kételezte a tagallamokat valamennyi
korlatozas és kivétel bevezetésére: a taxativ felsorolasbol csupan egy elemet kellett
kotelezéen implikalniuk sajat jogrendszerikbe, ami bar nagyfokil rugalmassagot
biztositott, és igy lehetové tette egy egyéniesitett, jogi kulttrajukba illeszked6 rendszer
kiépitését, a tényleges harmonizacionak viszont gatat vetett. Tehat annyiban egységessé
valt a tagorszagok szerzG6i jogi szabalyozas, hogy egyéb szabad felhasznalasi esetek
bevezetése kizart, de ez egy tudas alapi gazdasag felépitéséhez nem elegendé. Bar a
tagallamok jellemz6en nem csak egy szabadfelhasznalast iiltettek at nemzeti jogukba a
listan meghatarozottak koziil, tovabbi problémat jelent, hogy azokat sokszor a
megengedetnél korlatozobban hataroztak meg, igy az egyes kivételek és korlatozasok
tekintetében sem jott létre egységes szabalyozas.®* Az Infosoc-iranyelvben
meghatarozott szabad felhasznalasok  kizardlag olyan kiilonds  esetekben
alkalmazhatoak, amelyek nem sérelmesek a mi vagy mas, védelem alatt allo
teljesitmény rendes felhasznalasara, és indokolatlanul nem karositjak a szerzoi jogi
jogosult jogos érdekeit,*® azaz a tagallamoknak a korlatozasok bevezetése esetén a

haromlépcsos teszt kritériumrendszerének is meg kell felelnitik.

A nyilvanosan hozzaférhetd konyvtarak az Infosoc-iranyelvvel — amennyiben a
vonatkozo kivételeket és korlatozasokat tagallamuk implikalta — lehet6séget kaptak
allomanyuk archivéalasara,*! illetve a digitalizalt tartalom hozzaférhetdvé tételére sajat

helyiségeikben az ezzel a céllal iizembe allitott szamitdgépes terminalok képernydjén.*?

i.  Archivalas és megérzés
A tagallamok a szerzO kizarolagos tobbszorozési joga alol kivételeket, illetve

korlatozasokat allapithatnak meg nyilvanosan hozzaférhetd konyvtarak, oktatasi

38Green Paper. Copyright in the Knowlegde Economy
Forras: http://ec.europa.eu/internal_market/copyright/docs/copyright-infso/greenpaper_en.pdf

%9L4sd: Jean-Paul TRIAILLE - Séverine DUSOLLIER - Sari DEPREEUW - Jean-Benoit HUBIN -
Frangois COPPENS - Amélie de FRANCQUEN: Study On The Application Of Directive 2001/29/Ec On
Copyright And Related Rights In The Information Society (The "Infosoc Directive") Forras:
http://ec.europa.eu/internal_market/copyright/docs/studies/131216_study_en.pdf

“OInfosoc-iranyelv 5. cikk (5) bekezdés
“nfosoc-iranyelv 5. cikk (2) bekezdés c) pont
“2|nfosoc-iranyelv 5. cikk (3) bekezdés n) pont
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intézmények vagy muzeumok, valamint az archivumok altal végzett egyes
tobbszorozési cselekmények tekintetében. Ezek sem kozvetleniil sem kozvetve nem
iranyulhatnak kereskedelmi vagy gazdasagi célra.*® Mikdzben az Irdnyelv egyértelmiien
meghatarozza azt az alanyi kort, ami élhet a szabadfelhasznalassal, elmulasztja a targy
definialasat, kizardlag az egyes tobbszorozési cselekmények kitétellel é1. Séverine
DUSOLLIER ugy véli, az Iranyelv elokészité dokumentumai, illetve az ahhoz
benyujtott, de el nem fogadott médositasok arra engednek kovetkeztetni, hogy a
létrehozhato korlatozasok ¢€s kivételek az archivalds és megdrzés korébe tartozo
tevékenységeket foglaljak magukba.** Az Iranyelvben rejlé bizonytalansig meggatolta
a tagallami egységes szabalyozas kialakulasat: az Egyesiilt Kiralysagban, illetve
Hollandia kizardlag az allomany egy konkrét darabjanak sériilése esetén lehetséges
annak potlasa, hianyzo, sériilt részeinek kiegészitése. Ezzel szemben tobbek kozott
Magyarorszagon, Franciaorszagban, Luxemburgban stb. Ilehetséges az allomany

digitalizalasa kdzvetlen veszély nélkiil, pusztan archivalas céljabol.*

Bar az Infosoc-iranyelv alapjan nem sziikségszerti, hogy a kedvezményezett intézmény
tulajdonosa legyen annak a fizikai miipéldanynak, amit tobbszoréz, igy ahhoz mas
legalis forras, példaul konyvtarkozi kolcsonzés ttjan is hozzajuthat, Aam szamos orszag
megszoritdban értelmezte a szabalyt, és Kkizardlag sajat példanyrol engedi az
archivalast.*® Az azonban a haromlépcsds teszt alapjan mar egyértelmiien kijelenthetd,
hogy illegalis forrasbol az intézmény nem tobbszorézhet, azaz nem veheti at példaul
illegalis konyvtarak tartalmait, a legalis forrasbol szarmazo tobbszorézés szabalyozasa
viszont, kiilonos tekintettel a barki szamara jogszertien elérhet6 online tartalmak esetén,

eltérd az egyes tagorszagokban.*’

A hivatkozott szakasz nem zarja Ki, az Iranyelv preambuluma viszont mar egyértelmiivé

teszi, hogy a tobbszorozési kivétel illetve korlatozas alkalmazasaval digitalizalt

“Infosoc-iranyelv 5. cikk (2) bekezdés c) pont

#4Lasd: TRIAILLE - DUSOLLIER - DEPREEUW - HUBIN - COPPENS — FRANCQUEN (39.1j.) 264-
271. 0.

4Lasd: TRIAILLE - DUSOLLIER - DEPREEUW - HUBIN - COPPENS — FRANCQUEN (39.1j.) 271-277. o.
“%VEREB Viola: Digitalis konyvtarak Eurdpaban — Szerzdi jogi szemmel, Iparjogvédelmi és Szerz6i Jogi
Szemle, (115.)  évfolyam 6.  szam, 2010.  december. 5-6. o. Forras:
http://www.sztnh.gov.hu/kiadv/ipsz/201012-pdf/03.pdf

4"Lasd: VEREB (46. 1j.) 6. o.
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allomany nem tehetd online szolgltatds targyava.*® Meégis, igaz sziik korben, a
konyvtaraknak ¢és az egyéb kedvezményezett intézményeknek lehetdségiik van a
digitalizalt tartalom nyilvanossaghoz kozvetitésére: a sajat helyiségeikben, erre a célra

kijelolt terminalokon.

ii.  Digitalizalt tartalom hozzaférhetové tétele dedikalt terminalokon

A nyilvanosan hozzaférheté konyvtarak, oktatdsi intézmények vagy muzeumok,
valamint az archivumok a gyiijteményeikbe szereplé miiveket, amennyiben azok nem
esnek ezt kizar6 adasvételi vagy felhasznalasi feltételek ala, a nyilvanossag egyes tagjai
szamara kozvetitéssel, hozzaférhetdvé tétellel elérhetdvé tehetik sajat helyiségeikben az
e célra kijelolt terminalokon. Ennek feltétele, hogy az kizarélag kutatas vagy egyéni
tanulas céljat szolgalhatja, illetve sem kozvetve, sem kozvetleniil nem iranyulhat

kereskedelmi vagy gazdasagi célra.*®

Hiaba hatarozza meg az Iranyelv pontosan a kedvezményezett intézményi kort, adja
meg a nyujthatd szolgaltatas terjedelmét, annak céljat, az adasvételi vagy felhasznalasi
feltételek ala nem es6 miivek fordulat mégis szamos értelmezési nehézséget vett fel. Az
Iranyelv megalkotasat kovetden voltak olyan allaspontok, amelyek digitalizalt tartalom
hozzaférhet6vé tételét e szabadfelhasznalas keretében csak abban az esetben tartottak
jogszeriinek, ha az adott mii kereskedelmi forgalomban mar nem kaphato, illetve nincs
mod felhasznalasi szerz6dés kotésére. Az eltérd értelmezések a szabadfelhasznalas
eltérd tartalmii implementacidjahoz vezettek.>® Az Eurdpai Unié Birosag 2014-ben
clézetes dontéshozatali eljarasban, a C-117/13.sz. igyben értelmezte a vitatott
fordulatot.® Az elézetes dontéshozatal iranti kérelmet a Technische Universitit
Darmstadt (a tovabbiakban: TU Darmstadt) és az Eugen Ulmer KG (a tovabbiakban:

Ulmer) kozott folyamatban 1évé peres eljarasban terjesztették eld.

“8Infosoc-iranyelv Preambulum (40) bekezdés

“nfosoc-iranyelv 5. cikk (3) bekezdés n) pont

S0L4sd: TOTH (25. lj.) 455. o.

SIForras:
http://curia.europa.eu/juris/document/document_print.jsf;jsessionid=9ea7d0f130de89e141ad3d1e46c79
6ce9e53a5e72f71.e34KaxiLc3eQc40LaxqMbN4ObxiNeO?doclang=HU&text=&pagelndex=0&part=1
&mode=DOC&docid=157511&occ=first&cid=419178
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A TU Darmstadt a konyvtar helyiségeiben e célra kijelolt terminalokon a nyilvanossag
szamara hozzaférhetévé tett egy, a konyvtar gylijteményében szereplé olyan konyvet,
amelynek tekintetében a felhasznalasi jogok jogosultja Ulmer. Ulmer ezt megelézéen
felkinalta a TU Darmstadt részére a lehetdséget az adott mii e-kényv formaban torténd
megvasarlasara, am ezt a konyvtar visszautasitotta, és inkabb maga digitalizalta, majd
elérhetové tette azt, mindezt Ulmer informalasa, illetve egyéb dij megfizetése nélkiil, a
szabadfelhasznalas keretében. A miib6l csupan annyi példanyt tett lehivhatova,
ahannyal maga is rendelkezett fizikai allomanyaban, azonban digitalis adatbazisa
hasznaloi a mii egészét kinyomtathattak, illetve USB-kulcsra menthették, és e formaban
magukkal vihették.

Ulmer allaspontja szerint mar 6nmagaban a felhasznalasi szerz6dés megkotésére tett
ajanlat kizarja az Infosoc-iranyelvbe foglalt korlatozas alkalmazasat, igy mind a konyv
digitalis felhasznalasat, mind pedig annak felhasznalok altali tobbszorozését

jogsértonek taldlta, és eljarast kezdeményezett.

Az eljard birdsadg harom kérdést intézet az Eurdpai Unid Birdsagahoz:

e tudni akarta, hogy abban az esetben, ha a szerz6i jogi jogosult a mi
felhasznalasara vonatkozo felhasznalasi szerzddések megkotését méltanyos
feltételek mellett felajanlja, akkor az adasvételi vagy felhasznalasi feltételek
fennallnak-e, azaz maga az ajanlat tétele kizarja-e az Infosoc-iranyelv szerinti
szabadfelhasznalast;

e a masodik kérdése arra kereste a valasztat, hogy a digitalis tartalom
hozzaférhet6vé tételére feljogositdé szabadfelhasznaldas magaba foglalja-e a
mivek digitalizalasat, vagy az kizardlag a mar digitalis formadban megszerzett
tartalom szolgaltatasat teszi lehet6vé;

e az utolso kérdés annak vizsgalatat kérte, hogy a vizsgalt szabadfelhasznalas
keretében lehetséges-e a felhaszndlok szdmdara Ilehetdséget biztositani a

termindlokon hozzaférhetdvé tett tartalom tobbszorozésére.

A Bir6sag szerint a vizsgalt korlatozas célja ,,a kutatisok és egyéni tanulmdanyok
elémozditasahoz fiiz6dé kozérdek eldsegitése az ismeretterjesztés révén, amely (...) a

nyilvanosan hozzaférheté konyvtarak eqyik alapvetd feladata.” Az Ulmer altal

52C-117/13. sz. tigy 27. sor
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képviselt értelmezés azonban Kkiiiresiteni a korlatozast, megfosztana a tényleges
érvényesiiléstol, és igy ellehetetlenitené konyvtarakat ezen alapfeladatuk ellatasaban.
Ulmer olvasataban ugyanis a korlatozas kizardlag ,,azokra az egyre ritkabban
eldfordulo miivekre vonatkozna, amelyek tekintetében elektronikus vdaltozat, kiilondsen
elektronikus konyv formdjaban, még nincs forgalomban a piacon. 2 Tehat ahhoz, hogy
a konyvtarak mentesek legyenek a jogosultak 6nkényes beavatkozastol, és élhessenek a
kedvezménnyel, az adasvételi vagy felhasznalasi feltételek ala esé mii fogalman azokat
az alkotasokat kell érteni, amelyekre nézve a jogosult és a konyvtar elzetesen
felhasznalasi szerz6dést kotott, amelyben részletesen meghatarozta, hogy az intézmény

milyen feltételek mellett hasznalhatja fel a miivet.

A Birdsag a masodik kérdést vizsgalva arra a megallapitasra jut, hogy amennyiben a
konyvtarak allomanyuk egyes példanyait nem digitalizalhatndk dedikalt terminalokon
valé hozzaférhetové tétel céljabol, e ,korlatozas lényegének java részétél, sét, akadr
annak tényleges érvényesiilésétol is megfosztot(ta) valndanak.”®* Az Infosoc-iranyelv
iranyelv 5. cikke (2) bekezdése c) pontja lehet6vé teszi a tagallamok szamara, hogy
feljogositsak konyvtaraikat allomanyuk egyes példanyainak digitalizdlasara. Az érintett
intézmények foszabaly szerint nem jogosultak gyiijteményiik egészének
digitalizalasara, csak jarulékos jelleggel tobbszorozhetnek, azonban ez a feltétel
teljesiil, ha a gyiijtemény részét képezé eqyes miivek digitalizaldsara ,,az e célra
kijelolt termindlokon a nyilvanossaghoz kozvetitéssel, illetve hozzdférhetéveé tétellel,
kutatds vagy egyeéni tanulds [helyesen: tanulmdnyok] céljabdl torténd felhaszndlds”
érdekében keriil sor.”> A digitalizalasi jog terjedelmét a haromlépcsds teszt szabja
meg, azaz a korlatozas kizarolag olyan kiilonleges esetekben alkalmazhato, amelyek
nem sérelmesek a mii vagy mas védelem alatt allo teljesitmény rendes felhasznalasara,
¢s nem karositjak indokolatlanul a jogosult jogos érdekeit. A Birdsag szerint
Németorszag azzal, hogy nem engedi tobb példany szolgaltatasat, mint amivel a
konyvtar a fizikai allomanyaban bir, illetve azzal, hogy bar a digitalizalast nem koti dij
fizetéséhez, a miinek az e célra kijeldlt termindlokon térténd hozzaférhetoveé tételét mar

igen, eleget tesz haromlépcsos teszt kovetelményeinek.

3C-117/13. sz. iigy 32. sor
%4C-117/13. sz. iigy 43. sor
5C-117/13. sz. iigy 46. sor
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A felhasznalok altal végzett tobbszorozési cselekmények, melyek megengedhetdségére
a harmadik kérdés iranyul, nem engedhetéek meg az Infosoc-iranyelv 5. cikke (2)
bekezdése c) pontjanak és 5. cikke (3) bekezdése n) pontjanak egyiittesen értelmezett
rendelkezéseibdl levezethetd jarulékos jog alapjan sem. Azonban ezen analdég vagy
digitalis  hordozéra torténd  tObbszorozési cselekmények is  tekinthetdek
szabadfelhasznalasnak akkor, ha az Iranyelv 5. cikke (2) bekezdésének a) vagy b)
pontjaban foglalt kivételeket vagy korlatozasokat az adott tagallam atiilteti nemzeti
jogaba, és e rendelkezések altal megkovetelt feltételek minden egyes konkrét esetben

teljestilnek.
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11.1.3. Arva miivek-iranyelv

A Bérlet-iranyelv és az Infosoc-iranyelv egyiittesen lehetéséget teremt a konyvtaraknak
6 tevékenységiek ellatasara, az Arva mivek-iranyelv pedig megengedi azok
kiterjesztését az arva miivekre is. EQy mii vagy egy hangfelvétel akkor mindsiil arva
miinek, ha a mii vagy hangfelvétel valamennyi jogosultja ismeretlen, vagy ha egy vagy
tobb jogosult ismert ugyan, de mindegyikiik ismeretlen helyen tartézkodik, és gondos

jogosult kutatas soran sem sikeriilt azonositani, vagy fellelni.>®

A szerz6i jogi védelem alatt allo6 mii digitalizalasahoz és hozzaférhetové tételéhez
azonban a jogosult elézetes hozzajarulasa sziikséges, ami arva miivek esetében nem
lehetséges. Mint ahogy az mar emlitésre kertiilt, az Infosoc-iranyelv lehet6séget ad a
konyvtaraknak allomanyuk egyes példanyainak szabadfelhasznalas keretében torténd
tobbszorozésére, a konyvtarak azonban nem rendelkeznek a jogosult e kizardlagos joga
aloli altalanos kivétellel. Az Arva miivek-iranyelv mentesit egy meghatarozott
intézményi kort>’— koztiik a nyilvdnosan mitkodé konyvtarakat is — az engedély
megszerzése alol, és igy lehetéséget ad szamukra az allomanyukban talalhatd arva
miivek felhasznalasara a kozérdeki feladatukkal kapcsolatos célok elérése érdekében.
Az Iranyelv alkalmazand6 az irodalmi miivekre, filmalkotasokra és mas audiovizualis
miivekre, hangfelvételekre;®® a kedvezményezett intézmények szabad felhasznalasa
Kiterjed azok nyilvanossag szamara torténé hozzaférhetové tételére, illetve olyan
tobbszorozésre, amelynek célja kizardlag digitalizalas, hozzaférhet6vé tétel, indexelés,
katalogizalas, megérzés vagy helyreallitis lehet.®® Az emlitett célhoz kotott
tObbszorozés szélesiti az Infosoc-iranyelvben biztositott, mar ismertetett tobbszorozési
szabad felhasznalast, ugyanis megengedi az alkotas korlatlan nyilvanossag szamara

hozzaférhet6vé tételét, illetve a felhasznalas jovedelemszerzés vagy jovedelemfokozas

céljat is szolgalhatja.®

%6 Arva miivek-iranyelv 2. cikk (1) bekezdés

57 Az Iranyelv a tagallamokban letelepedett, nyilvAnosan hozzaférhetd konyvtarak, oktatasi intézmények,
illetve muzeumok, valamint archivumok, mozgoképorokség-védelmi vagy hangzoorokség-védelmi
intézmények és kozszolgalati miisorszolgaltatok korét hatdrozza meg kedvezményezett intézményekként.
58 Arva miivek-iranyelv 1. cikk (2)-(4) bekezdés

%9 Arva miivek-iranyelv 6. cikk (1) bekezdés a,

80Mezer  Péter: Szjt. modositds 2013: az 4rva mii  szabalyozds bemutatdsa Forrés:
http://copyrightinthexxicentury.blogspot.hu/2013/11/szjt-modositas-2013-az-arva-mu.html
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A tagallamoknak azonban az arvamil statusz, és igy a felhasznalasi engedély megadasa
elott biztositani kell a gondos jogosultkutatasi eljaras lefolytatasat, valamint annak
lehet6ségét, hogy amennyiben az arvanak mindsitett mi jogosultja ismertté valik, az a
sajat jogai tekintetében megsziintethesse az arvamii-jogallast. Az egyes szoban forgo
mi- vagy hangfelvétel-tipusok esetében megfeleld forrasokat az egyes tagallamok
hatarozzak meg, azonban azoknak magukban kell foglalniuk legalabb az Iranyelv
mellékletben felsorolt relevans forrasokat.® Amennyiben arra utalé bizonyiték meriil
fel, hogy mas orszagokban is talalhatoak relevans informaciok a jogosultakrol,
sziikségszerii e forrasok igénybevétele. Fészabaly szerint a gondos jogosultkutatast az
els6 kiadas, illetve kiadas hianyaban az elsé sugarzas szerinti tagallam teriiletén kell
elvégezni. Mivel nem minden kedvezményezett intézmény rendelkezik kelld
infrastrukttraval a jogosultkutatas megfeleld lefolytatasara, ezért igénybe vehetik egyéb

szervezetek szolgaltatasait is annak lefolytatasara.

A tagallamoknak tovabba lehet6vé kell tenniiik azt is, hogy a kedvezményezett
intézmények  nyilvantartast  vezessenek az  altaluk  lefolytatott  gondos
jogosultkutatasokrol, és hogy 6sszegyiijtsék és a nyilvanossag szamara hozzaférhet6vé
tegyék az ilyen kutatasok eredményeit.%? Azt elkeriilendd, hogy egy adott alkotasra
nézve a jogosultkutatast tobb tagallamban is lefolytassak, a Belsé Piaci Harmonizacios
Hivatal (a tovabbiakban: Hivatal) egységes unios online adatbazist hozott 1étre az arva
miivek nyilvantartasara.?® Az adminisztraciés terhek csdkkentése érdekében a
kedvezményezett intézmények a Hivatalnal torténd regisztracidjukat kdvetden kiilon
szerkesztési jogosultsagra tesznek szert az adatbazisban, igy sajat nemzeti szerz6i jogi
hivataluk felé nem tartoznak bejelentési kotelezettséggel. Tehat amennyiben egy
magyar konyvtar a jogosult kutatast kovetéen megallapitja egy alkotds arvami-

jogallasat, nem tartozik bejelentési kotelezettséggel a Szellemi Tulajdon Nemzeti

61Kiadott konyvek esetében tobbek kozott a kutatas forrasat képezi a kotelespéldany-alloméany, a
konyvtari katalogusok, valamint a konyvtarak és egyéb intézmények altal vezetett jegyzékek; a kiadok
¢és szerzOk szovetségei az adott orszagban; a meglévd adatbazisok €s nyilvantartasok, a WATCH ¢és az
ISBN, valamint a nyomtatasban 1év6 konyvekre vonatkozo adatbazisok; az érintett k6z6s jogkezeld
szervezetek, stb. A magyar szabalyozas az Irdnyelvnek megfeleld, a gondos jogosultkutatasi eljaras
részletszabdlyait az drva mu felhasznéalasanak részletes szabalyairdl szolé 138/2014. (IV. 30.) Korm.
rendelet tartalmazza.

62 Arva miivek-iranyelv 16. Preambulum bekezdés

83L4sd: https://oami.europa.eu/ohimportal/en/web/observatory/orphan-works-database
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Hivatala (a tovabbiakban: SZTNH) felé, kozvetleniil a kdzponti unios adatbazisba
vezeti fel kutatasa eredményét. Ezt kdvetden az SZTNH értesitést kap az intézmény
bejegyzésérdl, amit koteles — mérlegelésnek ez esetben nincs helye — jovahagyni és
rogziteni a rendszerben.®* Az intézmény bejelentésének tartalmaznia kell a
jogosultkutatas eredményét, a felhasznalassal kapcsolatos adatokat, az arva mi
jogallasaban bekovetkezett valtozasat, és a kedvezményezett intézménnyel torténd
kapcsolatfelvételt lehetévé tevd adatokat.%® Attol fiiggetleniil, hogy a jogosultkutatast
mely intézmény végezte el, az adatbazisban rogzitett és a gylijteményében talalhato arva
miivet barmely kedvezményezett intézmény felhasznalhatja, ugyanis valamelyik
tagallamban arva miinek tekintett mii vagy hangfelvétel valamennyi tagallamban arva
miinek tekintendd, és igy az iranyelvvel Osszhangban valamennyi tagallamban

felhasznalhat6 és hozzaférhetd.5®

Amennyiben a jogosult tudomast szerez alkotasa felhasznalasar6l, a tagallamok
biztositjak, hogy barmikor lehetésége legyen a sajat jogai tekintetében az arvamii-
jogallast megsziintetni. A jogosult az arvamii-jogallas megszilintetése esetén méltanyos
dijazasban részesiil a miivének a kedvezményezett intézmények altali felhasznalasaért,

a mi tovabbi felhasznalasa pedig kizardlag akkor folytathat6, ha azt engedélyezi.

Mig a korabban ismertetett kivételek és korlatozasok alkalmazasa kizarta mind a
kozvetlen, mind pedig a kozvetett anyagi haszonszerzést, addig az arva miivek
felhasznalas soran lehetséges bevétel szerzése, igaz, csupan az arva mivek
digitalizalasaval és nyilvanossag szamara torténd hozzaférhetévé tételével kapcsolatos
koltségeiket fedezésére, tobbek kozott a koz- és a maganszféra kozotti partnerségi

megallapodasok keretében.®’

64 Az arva mii felhasznalasanak részletes szabalyairdl szol6 138/2014. (IV. 30.) Korm. rendelet 9.§
853zjt. 41/G.§

8 Arva miivek-iranyelv 4. cikk, Szjt. 41/H. §

87 Arva miivek-irdnyelv Preambulum (21) bekezdés
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I1.2. Az unioés szerzdéi jog megujitasa

»(...) are there really enough attractive and consumer-friendly legal offers on the
market? (...) Or only from the perspective of law professors who grow up in the
Gutenberg Age?”% Bar REDING a kérdést még 2009-ben, a Ludwig Erhard Lecture
keretében tett fel, az azota sem veszitett aktualitasabol. REDING szerint a gazdasag
novekedése az Eurdpai Unidban elképzelhetetlen addig, amig az unids jogalkotas nem
reagal — tobbek kozott — a jelenlegi szerzodi jogi szabalyozas anomaliaira, amig nem
megy végbe olyan reform, amely lehetévé teszi irasos Orokségiink, Eurdpa irott
kulturalis javainak digitalizalasat, online hozzaférhetévé tételét. A digitalis Eurdpa
iranti igény létezik, s6t, a digitalis Eurdpa az egyetlen, ami versenyképes lehet. REDING
ugy véli, annak a generacionak, ami mar nem a Gutenberg galaxisban nevelkedett, a
konyvtar — jelen formajaban — inkabb csak egy nem tul érdekes mizeum, de semmiképp
sem az informécidhoz jutds eszkdze, nem valds, tényleges lehetdség. A digitalis
bennsziilotteket 6sztondzni kKell az alkotasra, nem pedig elzarni ket az ismeretektdl,
vagy éppen jogsérté tutra terelni, mert Eurdpanak nincs jovéje alkotd emberek,
folyamatos innovacio nélkiil. A kérdés szerinte nem az, hogy kell-e digitalizalni, a
tudast gyorsan, azonnal hozzaférhetévé tenni, hanem az, hogy erre milyen modell a

legalkalmasabb.

REDING gondolatait viszi tovabb az Eurdpai Bizottsag az Eurdpa 2020 stratégiaban,5®
ami az Eurdpai Unidé névekedésére vonatkozoan 2020-ig sz016 célkitiizéseket hataroz
meg: hangsulyozza tobbek kozott a tudas és az innovacié belsé piacon beliili szabad
mozgasanak fontossagat, valamint kiemelt kezdeményezései kozott szerepel az eurdpai
digitalis menetrend kidolgozasa.”® A digitalis menetrend — a Stratégia hét pillérének
egyikeként — az informacids és kommunikécios technologidkban rejlé lehetdségek
hatékonyabb kiaknazasat javasolja az innovacié, a gazdasagi novekedés és a haladas
eldmozditasa érdekében. A menetrend céljai kozott szerepel az unids allampolgarok

digitalis jartassagdnak novelése, a digitalis készségek ¢és a digitalis integraciod

8Viviane REDING: Digital Europe — Europe’s Fast Track to Economic Recovery Forras:
http://europa.eu/rapid/press-release SPEECH-09-336_en.htm

8Europe 2020: the European Union strategy for growth and employment Forras: http://eur-
lex.europa.eu/legal-content/EN/T XT/?uri=uriserv:em0028

""Digital Agenda for Europe Forras: http://eur-lex.europa.eu/legal-
content/EN/TXT/HTML/?uri=URISERV:si0016&from=HU
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elomozditasa, valamint az alkotasok tovabbi digitalizalasa, és elérhetévé tétele, az

Europeana fejlesztése.

A tudas digitalizalasa, a digitalis konyvtari rendszer kiépitése iranti igény azonban joval
korabbi ennél: a digitalis megorzés fontossagat mar egy 2002. évi tanacsi allasfoglalas
is hangsulyozta és felszolitotta a tagallamokat, hogy tiizzék azt napirendre.” Az Eurdpai
Bizottsag 2005-ben, egy az Eurdpai Parlamentnek, a Tanacsnak, az Eurdpai Gazdasagi
¢és Szocialis Bizottsagnak és a Régiok Bizottsaganak sz616 kozleményében kifejezte a
digitalizalas és a virtualis konyvtarak felallitasanak sziikségességét. A kozlemény szerin
a digitalis konyvtar a nyilvanossag szamara hozzaférhetd digitalis tartalmak rendezett
gyljteménye, melynek allomanya egyszerre alapul digitalizalt anyagokon, azaz olyan
miiveken, amelyek fizikai formaban jottek Iétre, és elektronikus formajukat a
digitalizalasi eljarassal nyerték el, és olyan alkotasokon, amelyek eleve digitalis
formaban jottek létre. A digitalizalas kiemelt fontossagat a tartalom széleskort

hozzaférhetébbé tételében, valamint a fennmaradasanak a biztositasaban latja’

Az Eurodpai Bizottsag 2008-ban elfogadta a Szerz6i jog a tudasalapti gazdasagban c.
Z6ld Konyvet. A konyv vizsgalja, hogyan lehet a legmegfelelébb mddon biztositani a
tudas online terjesztését a kutatas, a tudomany és az oktatas teriiletén. A konyv két részre
tagolodik: elsé egysége az Infosoc-iranyelvben megfogalmazott kivételek és
korlatozasok rendszerével, az azzal kapcsolatban felmeriilé altalanos kérdésekkel,
kritikakkal foglalkozik; a masodik rész a tudas terjesztése szempontjabol legfontosabb
kivételeket és korlatozasokat elemzi, ezekhez kapcsolodo konkrét kérdéseket tesz fel,
felveti az ujragondolasukat. A Koényv hangstlyozza az iranyelv olyan iranyu
modositasanak sziikségességét, ami lehetévé teszi a jogi és technikai szempontbol
megfeleld kialakitasait a miivek kutatdsi vagy oktatasi célzattal torténd online

kolcsonzéséhez. "

"12002. jinius 25-i tandcsi 4allasfoglalas, A holnap emlékezetének megdrzése: digitdlis tartalmak
megOrzése a jovo generacioi szdmara, HL C 162.,2002.7.6., 4. o.

2A Bizottsag Kozleménye az Eurdpai Parlamentnek, a Tanacsnak, az Eurdpai Gazdasigi és Szocialis
Bizottsagnak és a Régiok Bizottsaganak — 2010: digitalis konyvtarak COM/2005/0465 végleges Forras:
http:// eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=CELEX:52005DC0465:HU:NOT.

3Green Paper. Copyright in the Knowlegde Economy Forrés:
http://ec.europa.eu/internal_market/copyright/docs/copyright-infso/greenpaper_en.pdf
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Fontos kiemelni a kozosségi szerz6i jog megujitasat célzo kezdeményezések koziil az
Eurdpai Bizottsag 2013. december 5. és 2014. marcius 5. kozott lefolytatott
konzultaciojat, ugyanis egy hatékony reform elképzelhetetlen a felhasznalok, szerzok

1.7* A konzultaci6 soran tobb

¢és egyes piaci szereplok igényeinek becsatornazasa nélkii
mint szaz, tartalmat tekintve rendkiviil széles skalan mozgd kérdést tettek fel, az
azonban kozos benniik, hogy mind a digitalis kultara kihivasaira probal valaszt adni. A
Bizottsag a konzultaciora nyitva allo harom honap alatt 9500 valaszt kapott, amelyeknek
egy szignifikans része, 58,7% a felhasznaloktol, 24,8% a szerzoktdl, alkotoktdl, 8,6%
pedig a kiadoktol, forgalmazoktol érkezett, de rajtuk kiviil maguk a tagallamok, allami
hatosagok, k6zos jogkezelok is tettek észrevételeket, ami lehetové tette egy komplex
elemzés megsziiletését. Az értékelés soran az egyes kérdéscsoportokra adott valaszokat
kategorizaltak a valaszadok személye alapjan, aminek kdszonhetéen az eltérd érdekek,
célok és motivaciok konnyen lekovethetévé valtak.” A tovabbiakban a konyvtari

digitalizalast, e-konyv kolcsonzést érinté kérdésekre adott valaszok is ennek

megfelelden kerlilnek ismertetésre.

A kérdbiv Osszesen négy, a konyvtari e-kolesonzéssel kapcsolatos kérdést
tartalmazott.”® Az elsé kérdés harom, a valaszadok személye alapjan differencialt
alkérdésre oszthaté: az intézményeknek’’ arra kellett valaszt adniuk, hogy milyen
problémakkal talalkoznak akkor, ha e-konyvvel szeretnék boviteni az allomanyukat; a
felhasznaloknak az e-konyv kolcsonzés soran felmeriilt problémaikrol kellett
nyilatkozniuk; a szerzéi jogi jogosultaknak pedig arra kellett valaszt adniuk, hogy
kotottek-e mar konyvtarakkal szerzodést e-konyvek kolcsonzésére. A masodik kérdés
az érzékelt problémak leghatékonyabb megoldéasarol kérdezte a valaszadokat. A
harmadik kérdés Kifejezetten az intézményi valaszadoknak szolt, és arra kereste a
valaszt, hogy milyen kiilonbséget latnak a tradicionalis szolgaltatasaik, igy példaul a
nyilvanos konyvtari haszonkolesonzés és az uj, online nyujtott szolgaltatasaik kozott. A

negyedik kérdés ezzel szinte egyezd, csupan a valaszadok kore mas: itt a szerzoi jogi

"Public  Consultation on the review of the EU  copyright rules Forras:
http://ec.europa.eu/internal_market/consultations/2013/copyright-rules/index_en.htm

SLasd: http://ec.europa.eu/internal_market/consultations/2013/copyright-rules/index_en.htm

SPublic Consultation on the review of the EU copyright rules 21-22. o. Forras:
http://ec.europa.eu/internal_market/consultations/2013/copyright-rules/docs/consultation-
document_en.pdf

" Az intézményi csoportba kdnyvtarakat, egyetemeket, mizeumokat stb. soroltdk, értelemszertien ebben
az esetben a konyvtarakat kell az intézményi valaszadok alatt érteni.
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jogosultaknak kellett nyilatkozniuk a konyvtarak tradicionalis és 0j szolgaltatasai

kozotti kiilonbségekrol, a felmeriild problémakrol.

Az e-konyv kdlcsonzéshez kapcsolodd kérdésekre sajnalatos médon a felhasznaloktol
kevés valasz érkezett. A beérkezett valaszok alapjan a felhasznalok szamos problémaval
talalkoznak a kolcsonzés soran, és leginkabb az okoz gondot, hogy a szabalyok nem
vilagosak, illetve a rendszerek nem egységesek még a tekintetben sem, hogy milyen e-
konyv olvasokra, operacios rendszerekre teszik lehet6vé az e-konyvek elérését.
Tovabba egyértelmiien kitlinik az igény egy olyan egységes, harmonizalt szabalyozas

irant, ami lehet6vé teszi a hatarokon atnyuld kolcsonzést.

Az intézményi valaszadok szintén problémak sorat tartak a Bizottsag elé: gondot okoz
a konyvtarak szamara elérhet6 e-konyvek csekély mennyisége, hiszen igy nem tudjak
funkcidjukat ellatni, illetve a szimultan kdlcsonzés tilalma, valamint az kiillonosképpen
terheli a konyvtarak er6forrasait, hogy az esetek tobbségében nem 6rokos példanyokat
kapnak, hanem azokat meghatarozott id6 utan ujra meg kell vasarolniuk, holott aruk
altalaban a fogyasztoi ar tobbszorose. Ahogy a felhasznaloknak, Gigy a konyvtaraknak
is probléma a teriileti korlatozas, ami kizarja a hataron atnyuldé kolcsonzéseket. A
konyvtarak a megoldast egy 0j szabad felhasznalas bevezetésben vagy a korabbi
Kiterjesztésében latjak, illetve felmeriilt a jogkimeriilés elvének kiterjesztése a digitalis

tartalom terjesztésére és kolcsonzésére.

A szerzOk problémasnak talaljak, hogy az e-konyv kolcsonzéssel kapcsolatos
megallapodasok megkdtésében tobbnyire nem vesznek részt, az csupan a kiadok és a
konyvtarak kozott torténik, holott erre nem minden esetben jogositottak fel a kiadokat,
illetve féltik a megfelelé dijazasukat, amire a megoldast tobben a Bérlet iranyelvben

lefektetett dijazasi elveknek az e-konyv kdlcsonzésre vald alkalmazasaban latjak.

Mind a k6z6s jogkezelok, mind pedig a kiadok, forgalmazok kiemelték, hogy az e-book
piac még csak sziiletoben van, ezért kiemelten fontos a védelme. Ebbdél adoddan
elképzelhetetlennek tartjak akar egy uj szabad felhasznalas bevezetését, akar a
nyilvanos konyvtari haszonkolcsonzésre vonatkozd szabdlyoknak az e-konyvekre
torténd kiterjesztését, mivel szerintiik az e-book kereskedelem teljes ellehetetlenitésével

jarna, ami annak fényében, hogy a bevételeknek csupan egy jelentéktelen része
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szarmazik a konyvtarak részére értékesitett példanyokbol, a szerz6i jogi jogosultaknak
jelentds kart okozna. Kizardlag erdteljes korlatozasokkal, megfelelé védelmi
mechanizmusokkal ellatva tartjak elképzelhetonek az e-konyvek konyvtarak szamara
torténd értékesitését.”

Mar a konzultacié eredményének rovid ismertetésébdl is kitiinik, hogy az e-konyv piac
szerepl6i sokkal inkabb szembenallo felek, mint konszenzusra kész partnerek, érdekeik
— legalabbis latszolag — teljesen ellentétesek, mikozben a kiadok jelentds er6folényben
vannak, igy a konyvtarak alkupozicidja rendkiviil gyenge, holott a szerzok érdekeltek
lennének egy kompenzalt rendszerben. Hosszatavon a konyvtarak mikodése
elképzelhetetlen lesz e-konyv kodlesonzés nélkil, illetve mar most felmeriilt az igény
hataron atnyulo szolgaltatas nyujtasra is, a kiadok tobbsége azonban mikdzben az agazat
szereploinek kapcsolata meglehetésen konfliktusos, hiszen érdekeik jelentds eltéréseket

mutatnak.

Egy tudas, és innovacio alapu Europa, REDING vizidjanak beteljesiilése elképzelhetetlen
egy atfogo, a konyvtarak mitkodését érinté kozosségi szerz6i jogi reform nélkil. Julia
REDA, a német Kalozpart eurdpai parlamenti képviseléndje, épitve a konzultacio
eredményére, 2015. januar 19-én kozzé tette az Infosoc-iranyelv megujitasat célzo
jelentését.”® REDA szerint azért van sziikség reformra, mert bar az Infosoc-iranyelv célja
a tagallamok szerz6i jogainak harmonizacioja volt, valéjaban az Iranyelv csak nagyobb
eltéréseket eredményezett; kiilonosen a korlatozasok ¢és kivételek rendszerét latja
aggalyosnak. Tovabbi problémanak latja a szabalyozas ,,bonyolultsagat”, REDA szerint
a tarsadalom tObbsége szamara a szerz6i jogi szabalyozas érthetetlen, atlathatatlan,
holott a szabalyok megismerésének nehézsége nagyban noveli az alkotas tranzakcios
koltségét, igy akar visszatartd erdt is képezhet. REDA hangsulyozza, hogy a digitalis
egységes piac létrehozasa, ami kiemelt unios cél, elképzelhetetlen egységes szerzoi jogi
szabalyozas nélkiil. Ennek eléréséhez szamos javaslatot fogalmaz meg: tobbek kozott

az egységes eurdpai szerz9i jogeim bevezetését; a védelmi id6 teljes harmonizalasat; az

"8Report on the responses to the Public Consultation on the Review of the EU Copyright Rules 46.-49. o.
Forras: http://ec.europa.eu/internal_market/consultations/2013/copyright-rules/index_en.htm

"SJulia Repa: Draft Report on the implementation of Directive 2001/29/EC of the European Parliament
and of the Council of 22 May 2001 on the harmonisation of certain aspects of copyright and related rights
in the information society (2014/2256(INT)) Forras:
https://pub.juliareda.eu/copyright_evaluation_report.pdf
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Infosoc-iranyelvben szereplé korlatozasok és kivételek atiiltetésének kotelezové tételét;
illetve e korlatozasoknak és kivételeknek a digitalis kdrnyezetben vald, az analdg
vilaggal megegyezd mértékii érvényesiilését. A kdnyvtarak kulturdlis misszioja szamara
a jelentés 19. 20. és 23. pontja bir kiemelt jelent6séget: e pontok a kutatasi és oktatasi
célu kivételek szélesitésére, a korlatozasok és kivételek esetében hatasos muszaki
intézkedés tilalmara, és ami ennél is fontosabb, egy, a konyvtarak szamara biztositando

e-kolcsonzési Kivétel bevezetésére tesznek javaslatot.

A javaslat — bar a Kalozparton beliil pont tlzott konzervativizmusa miatt timadtak8® —
rendkiviil radikalis, igy nem meglepd, hogy szamos valtoztatason atesett elfogadasaig.
Azonban a konyvtarakra vonatkozo pontjai nem valtoztak jelentGsen, az Eurdpai
Parlament altal 2015. julius 9-én elfogadott javaslat tovabbra is tamogatja egy 1j, a
konyvtari e-kdlcsonzést elésegitd szabadfelhasznalas bevezetését.8? Igaz az elfogadott
jelentés nem rendelkezik jogforrasi kotGerével, elfogadasa mégis jelentds, hiszen
tampontul szolgalhat a Bizottsag szamara, ami legkésobb 2015 végén javaslatot tesz az
Infosoc-iranyelv atfogé modositasara. A Bizottsag el6tt alapvetden két ut all: vagy

koveti a jelentés iranyat, és egy uj, az e-kdlcsonzést magaba foglald szabadfelhasznalast

vezet be, vagy épit a jelenlegi, felhasznalasi szerzé6déseken alapulo rendszere.

8Amelia ANDERSDOTTER: Pirate party mep fails to deliver true copyright reform Forrés:
https://torrentfreak.com/pirate-party-mep-fails-to-deliver-true-copyright-reform-150125/

81L4sd: https://juliareda.eu/copyright-evaluation-report/full/

82L4sd: European Parliament resolution of 9 July 2015 on the implementation of Directive 2001/29/EC
of the European Parliament and of the Council of 22 May 2001 on the harmonisation of certain aspects
of copyright and related rights in the information society Forras:
http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.do?type=T A&reference=P8-TA-2015-
0273&Ilanguage=EN
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I1l. A konyvtarak miikodésének hazai szabalyrendszere
I11. 1. A nyilvanos konyvtari haszonkélcsonzés

I11.1.1. Haszonkolcson — nyilvanos konyvtari haszonkdlcson elhatarolasa

A haszonkdlcson dolog hasznalatanak ingyenes atengedése azzal a megallapodassal,
hogy azt a hasznalat idejének elteltével vissza kell adni. Tehat egy olyan konszenzualis
szerz6dés, amely a bérlettdl annyiban kiilonbozik, hogy a hasznalat atengedésért nem
jar ellenérték, nem visszterhes, a szerzédés megkotésének modja nem a hasznalat
valosagos atengedése, hanem a felek erre vonatkozd megegyezése. A hasznalat
atengeddje a haszonkdlcsonbe ado, aki foszabaly szerint maga a dolog tulajdonosa, a
hasznalé pedig a haszonkdlesdonbe vevé.®® A haszonkdleson-szerzodést a Polgari
torvénykonyvr6l szolo 2013. évi V. torvény (a tovabbiakban: Ptk.) szabalyozza, egy, a

kotelmi konyv kiilonds részében nevesitett szerzddéstipus.?

Ha az Szjt.-ben szabélyozott nyilvanos konyvtari haszonkdlesonzést®® — hatdarozott
iddre torténd hasznalatba adas, amely sem kozvetleniil sem kozvetetten nem iranyul
gazdasagi vagy kereskedelmi elény megszerzésére®® — el akarjuk hatarolni a Ptk. béli
jogintézménytol, el6szor a szerzodés targyat, masodszor pedig a szerzédés alanyait kell

vizsgalnunk, a fogalmi elemek mastekintetben megegyeznek.

i. A szerzodés targya

A haszonkoOlcson targya lehet barmely testi dolog, , amely meghatirozott
szerzodeésszerti  haszndlatra  alkalmas, anélkiil, hogy a haszndlat folytin
megsemmisiilésnek, vagy ardnytalan értékcsokkenésnek volna kitéve. " A nyilvanos
konyvtari haszonkdlcsonzés targyat ezen beliil a konyvtar altal jogszeriien beszerzett
miivek képezhetik, azok barmiféle dologi miipéldanyai, ide nem értve a szoftvereket és

a szamitastechnikai eszk6zokkel milkodtetett adatbazisokat, valamint a felhasznalasi

BUJLAKI Miklos: ,, Ingyenes haszndlatdtengedések” in SZLADITS Kiéroly (f8szerk.): A magyar
maganjog IV. kétet (Budapest: Grill Karoly Konyvkiado vallalata 1942) 543. o.

8 ptk. 6:357. §

8 Szjt. 39. §

8 Az Eur6pai Parlament és a Tanacs 2006. december 12-i. 2006/115/EK iranyelve a bérleti jogrol és a
haszonkolcsonzési jogrél valamint a szellemi tulajdon teriiletén a szerzéi joghoz kapcsolodd egyes
jogokrol (a tovabbiakban: Bérlet iranyelv) 2. cikk (1) bekezdés b) pont

87 Lasd: UJLAKI (83. lj.) 542. o.
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tobbszordzés keretében keletkezett példanyokat.®® Dologi miipéldany lehet a kdzvetlen
érzékelhetdség targya, példaul egy konyv, kotta, vagy a kozvetetté, mint egy hanglemez,

a hordoz6 anyaga kozombéos.®

ii. A szerzédés alanyai

Mig a haszonkdleson esetén a haszonkolesonbe adé maga a dolog tulajdonosa, addig
nyilvanos konyvtari haszonkdlcsonzés esetén a haszonkolesonbe add nem a szerzGi jogi
jogosult, hanem egy koztes szerepld, a nyilvanos szolgaltatast végzé konyvtar (aki a

miivet hordoz6 miipéldany, mint dolog tulajdonosa).

A jogalkot6 az Szjt. 23. § (3) bekezdésében foglalt f6szabaly alo1 — miszerint a terjesztés
joga kiterjed a mii egyes példanyainak a nyilvanossag részére torténd haszonkdlcsonbe
adasara is — kivételt enged: a 23/A. § alapjan a kottak és irodalmi miivek tekintetében a
szerz6 csupan dijigényre tarthat igényt, engedélyezési joga nincs. Nem nyilvanos
miikodé konyvtarak esetében természetszeriiley a fOszabaly érvényesiil. Erre a
kedvezményre a Bérlet iranyelv mar ismertet 6. cikke teremtett lehetdséget. Tehat
amennyiben a kolcsonbevevd a konyvtarba szabalyszerlien beiratkozott, vallalta annak
szabalyait, illetve a megfeleld eljarasban igényelte a miipéldanyt, a szerz6dés kozte és

a konyvtar kozott 1étrejon, fliggetleniil a szerz6i jogi jogosulttol.

iii. A szerzéi jogi jogosult és a konyvtar viszonya

Ha a szerz6i jogi jogosult, a konyvtar és a kolecsonzé kozotti viszonyt egy lancként
fogjuk fel, és megprobaljuk az 6sszetartd kapcsok tartalmat felfejteni, akkor a konyvtar
¢és a kolcsonzo kozott az elébb ismertetett konyvtari haszonkdlcsonzési jogviszonyt
talaljuk, azonban a szerz6i jogi jogosult és a konyvtar kozotti kapcsot, annak tartalmat
mar nem ennyire egyszeri meghatarozni, ehhez els6 1épésként a konyvtar fogalmat kell

meghatarozni, illetve szétbontani azt tipusokra.

8 Complex DVD Jogtar Kommentar a Szerz6i jogi torvényrdl szold 1999. évi LXXVI. térvényrdl
8914sd: Kommentar (88. Ij.)
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Ahogy az mar az alanyok ismertetésénél is kitiinhetett, szerz6i jogi szempontbol
els6sorban annak meghatarozasa relevans, hogy mely konyvtar mindsiil nyilvanos
szolgaltatast nyujtonak, és mentesiil igy a foszabaly alol. A nyilvanos szolgaltatast
nyujté konyvtar térvényi fogalmat a muzealis intézményekrdl, a nyilvanos konyvtari
ellatasrol és a kozmiivelddésrdl szold 1997. évi CXL. torvény (a tovabbiakban: Ktv.)
adja meg:*° a konyvtar a Ktv.-ben meghatarozott konyvtari dokumentumok® rendszeres

gyljtését, feltarasat, megdrzését és hasznalatat biztositd szervezet.

Ahhoz azonban, hogy eldonthessiik, hogy az Szjt. 23/A. § szerint, vagy az Szjt. 39.§
alapjan megy végbe a haszonkdlcsonzés, tovabb kell differencialnunk a nyilvanos
konyvtar fogalmat. A nyilvanos konyvtari szolgaltatast nyujté konyvtarak a Ktv. alapjan
orszagos szakkonyvtarakra, nemzeti, kozmivelédési, felsGoktatasi, és iskolai
konyvtarakra bonthatok. Ez azért kiemelten fontos, mert mig a Ktv. 3. mellékletében
orszagos szakkonyvtarként meghatarozott konyvtarak® szolgaltatasara az Szjt. 39. §
vonatkozik, azaz a szerz6i jogi jogosultat sem engedélyezési jog, sem pedig dij igény
nem illeti meg a konyvtari haszonkdlcsonzések utan, addig a tobbi nyilvanos konyvtarra
az altalanos szabaly, az Szjt. 23/A. § mérvado, ami csak az engedélyezési jog alol
mentesiti @ kOnyvtarakat, viszont a jogosultakat a haszonkdlcsonzések aranyaban

megilleti a méltanyos dijazas.

Miért lehetséges ez a kiilonbségtétel, és all fenn latszolag diszkriminacié a konyvtarak

kozott? A jelenlegi differencialt szabalyozas 2009-ben — az Szjt. 2008. évi CXII.

90K vt.1. sz. melléklet e) pont

91K vt.1. sz. melléklet i) pont: Koényvtari dokumentum: a konyvtar altal alloméanyba vett, alap- és
kiegészito feladatai ellatdsahoz sziikséges tudomanyos, oktatasi, miivészeti, kozmiivelédési vagy torténeti
értékii konyv, id6szaki kiadvany, egyéb kiadvany, illetbleg minden szoveg-, kép-, adat- és hangrogzités,
beleértve a konyvtar allomanyaba vett elektronikus dokumentumot is, kivéve az Ltv. hatalya ala tartozo,
irattari jellegti levéltari anyagnak mindsiilé dokumentumot.

92K vt. 3. sz. melléklet:

a) a Budapesti Miiszaki Egyetem Orszagos Miiszaki Informacios Kozpont és Konyvtar,

b) az Orszagos Egészségtudomanyi Szakkonyvtar,

c) a Magyar Tudomanyos Akadémia Konyvtara,

d) az Orszagos Mezdgazdasagi Konyvtar és Dokumentacios Kozpont,

e) az Orszaggytlési Konyvtar,

f) az Orszagos Idegen nyelvii Konyvtar,

g) az Oktataskutato és Fejlesztd Intézet Pedagogiai Konyvtar és Muzeum,

h) a Févarosi Szabd Ervin Konyvtar,

1) a Kozponti Statisztikai Hivatal Konyvtar,

j) a Magyar Nemzeti Digitalis Archivum és Filmintézet Konyvtara,

k) a HM Hadtorténeti Intézet és Muzeum Hadtorténeti Konyvtar

36



torvénnyel torténé modositasaval — jott 1étre, azt megel6zéen valamennyi nyilvanos
szolgaltatast végzd konyvtar dijfizetési kotelezettség nélkiil nyujthatott nyilvanos
konyvtari hasznon kolcsonzést. Ezaltal egy rendkiviil széles kor mentesiilt mind az
engedélyezés, mind pedig a dijfizetési kotelezettség alol, azaz élhetett a szabad
felhasznalas intézményével. 2002-ben a Bizottsag Jelentést adott ki Bérlet iranyelv
implementaciojanak allapotarol.®® A Jelentés a haszonkdlcsdnzés —intézményét
részletesen elemezte, vizsgalta a tagorszagok szabalyozasat, végezetiil hangstlyozta,
hogy a nyilvanos konyvtarak teljes vagy nagy részben torténd mentesitése a szerzo
engedélyezési joga, illetve dijigénye aldl ellentétes a k6zosségi jogalkotdi szandékkal,
a kivétel nem vonatkozhat valamennyi nyilvanos haszonkdlcsonzést végzo intézményre
vagy ezek tobbségére, hiszen ez a szerzok nyilvanos haszonkolesonzési joganak
kiiiresitésével jar, ami az Iranyelv téves, a kozosségi jogot sértd atiiltetését jelenti.®*

Ennek nyoméan szamos kotelezettségszegési eljaras is indult.%®

Magyarorszag IS a
Jelentéssel ellentétesen {iltette at a Bérlet-iranyelvet, a k6zosségi jognak megfeleld
korrekcio csak 2009-ben, a mar emlitett modositassal tortént meg. A nyilvanos
szolgaltatast nyujté konyvtarak kozott igy kialakult kiilonbséget azzal ellenstlyozza a
jogalkoto, tekintettel a konyvtarak nyilvanos haszonkdlcsonzési tevékenységének a
kultira terjesztésében elfoglalt kiemelkedd szerepére, hogy a szerzéket megillet6 dijak
megfizetését az allam atvallalja. A szerzok e dijigényiiket kotelez6 k6zos jogkezelés
keretében érvényesithetik, mivel ebben az esetben az egyedi joggyakorlas nem lenne
megoldhato, dijukrol pedig csak a felosztas idépontjat kovetd hatallyal, a rajuk jutd

osszeg erejéig mondhatnak le.%

Tehat a nyilvanos szolgaltatast nyujtd konyvtarak és beiratkozott olvasoik kozott
konyvtari haszonk6lcsonzési jogviszony jon létre a kdlesonzésekkor; a konyvtarak és a
szerz6i jogi jogosultak viszonya azonban eltéréseket mutat aszerint, hogy az adott
konyvtar a Kvt. alapjan milyen kategoriaba tartozik. Miutan a terjeszté értékesiti az

adott konyvet a konyvtar részére, az orszagos szakkonyvtarak haszonkdlcsonzés esetén

BA 2008. évi CXIL torvény indokol4sa Forris:
http://www.hipo.gov.hu/jogforras/2008 CXII_Szjtmod_indokolas.pdf

%Lasd: Kommentar és Indokolas (88. Ij.)

%STobbek kozott Bizottsag kontra Olaszorszag C-198/05. szamu iigy, Bizottsdg kontra Portugélia C-
53/05. szamu gy, Bizottsag kontra Spanyolorszag C-36-05. szamu iigy, Bizottsag kontra Luxemburg C-
180/05. szamu iigy, Bizottsag kontra Irorszag C-175/05. szamu tigy lasd: Indokolas

%4sd: Indokolas (93. lj.)
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nem kotelesek sem engedélyt kérni a szerzdi jogi jogosulttol, sem dijat fizetni szamara
a konyv kolcsonzése utan, ezzel szemben minden mas nyilvanos konyvtari
haszonkdlcsonzést végz6 konyvtar koteles dijat fizetni, hogy ezzel kompenzalja a

jogosultakat a konyvtari kolesonzés okozta jovedelem kiesésért.

iv. Elektronikus konyvek a nyilvanos konyvtari haszonkolcsonzés

rendszerében

Attekintve a nyilvanos konyvtari haszonkolesonzés konstrukcidjat, annak alapveté
szabalyait, magatol értetdd6, hogy a rendszerbe az elektronikus konyvek nem
illeszthetoek be. Az Szjt. —az 1992-bdl szarmazd Bérlet-iranyelvnek megfeleléen - nem
nevesiti 6ket a nyilvanos konyvtari haszonkdlesonzés lehetséges targyaként, sét, a
haromlépcsés teszt®” alkalmazasa is kizarja a kiterjesztd értelmezést, hiszen szinte
nyilvanvald, hogy a jelen szabalyozas alapjan eljarva az elektronikuskonyvek konyvtari
haszonkdlcsonzése sérti @ miivek rendes felhasznalasat, és karositana a szerzék jogos

érdekeit.®

97Lasd: Kommentar (88. lj.)

%Sem az 1992-es Bérlet-irdnyelv, sem az Szjt. 1999-es megalkotasakor nem l1éteztek mai formajukban e-
konyvek, azok forradalma, elterjedése a 2000-es évek elejére tehetd, igy érthetd, hogy az emlitett
jogszabalyok esetében a jogalkotd nem tért ki szabalyozasukra
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111.2. Digitalizalas és hozzaférhetévé tétel

A nyilvanos konyvtari haszonkdlesonzés nem terjeszthetd ki az elektronikus konyvekre,
ez az Szjt. és a Bérlet iranyelv alapjan egyértelmi. Ugyanakkor felvetddik a kérdés,
hogy az Szjt. szabalyainak megfelelve nyujthato-e olyan Gj szolgaltatas, amelyben a
konyvtar a jogszertien rendelkezésére allo fizikai miipéldanyait digitalizalja, és
hozzaférhet6vé teszi sajat olvasoi szamara? Ha igen, akkor kérhet érte tobbletdijat, vagy
a beiratkozasi dijon tal nem szamithat fel koltségeket? Sziikséges a tobbletszolgaltatas

nyujtasahoz a szerz6i jogi jogosultak hozzajarulasa?

111.2.1. A konyvtari allomany digitalizalasa

El6szor is azt sziikséges megvizsgalni, hogy egy nyilvanos szolgaltatast nyajté konyvtar
digitalizalhatja-e, és ha igen, akkor milyen feltételek mellett a sajat allomanyat. A valasz
egyértelmii, ha egy alkotas védelmi ideje mar letelt, de a még védelem alatt all6 miivek
esetében vizsgalni kell az engedély sziikségességét, mivel a digitalizacié nem mas, mint
a mi tarolasa digitalis formaban elektronikus eszk6zon, ami az Szjt.

1’99

fogalomrendszerében tobbszorozésének mindsiil,”™ és foszabaly szerint engedélyhez

kotott tevékenység.

Az Szjt. 35.§ (4) bekezdése a nyilvanos szolgaltatasokat nyhjtdo konyvtarak szamara a
tObbszorozést meghatarozott, konjunktiv feltételek fennallasa esetén szabad
felhasznalasként biztositja. Az els6dleges kovetelmény az, hogy a felhasznalas
jovedelemszerzés vagy jovedelemfokozas céljat kozvetve se szolgalja.l?? Az
ingyenességen tal tovabbi vagylagos feltétel, hogy a szabad felhasznalas rendeltetésével
Osszefliggd célok teljesiilését koveteli meg a torvény, amik koziil a tervezett szolgaltatas
harmat — a tudoményos kutatdshoz, archivalashoz és nyilvanos konyvtari ellatas
miikodtetéséhez sziikségesség esetét — valosithat meg. Az Szjt. altal felallitott szigora
kritériumrendszer  megfelel az  Infosoc-iranyelvben  eldiranyzottaknak: a
kedvezményezett intézményi kor az Iranyelvével azonos, és kizarolag egyes,

meghatarozott tobbszordzési cselekményeket tesz lehetdve.

% Szit. 18. § (2) bekezdés

100 A szabdly tehat nem alkalmazhatd majd abban az esetben, amikor a kényvtar a szolgéltatast tobbletdij
fejében kivanja nytjtani.
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A tervezett szolgaltatas eldfeltétele — az allomany, legalabbis annak egy részének
digitalizalasa és elektronikus eszk6zon torténd tarolasa — tehat megvalosulhat. A
kovetkezo Iépcs6 annak vizsgalata, hogy a nyilvanosan mitkdé konyvtar az igy 1étrejott

tartalmat hogyan teheti hozzaférhet6vé az olvasoi szamara.

111.2.2. A digitalizalt tartalom hozzaférhetévé tétel

i. A nyilvanossag tagjai a hozzaférés helyét és idejét egyénileg valaszthatjak

meg

Ha a nyilvanossag tagjai a hozzaférés helyét és idejét egyénileg valaszthatjak meg,
akkor a Szjt. 26. § (8) bekezdésének masodik fordulata alapjan nyilvanossaghoz
kozvetités valosul meg, ugyanezen bekezdés szerint pedig a szerzének kizardlagos joga,
hogy miivét a nyilvanossaghoz kozvetitse, és hogy erre masnak engedélyt adjon. Tehat
amennyiben a kdnyvtar tervezett szolgaltatasnak felhasznaloi mind a hozzaférés helyét
illetéen, mind pedig a hozzaférés idejét illeté6 szabadon donthetnek, a konyvtarnak be
kell szereznie a jogosultak engedélyt. Ezt csak akkor keriilheti el, ha az Szjt. biztosit
szamara Szabad felhasznalast. Azonban egyértelmii, hogy erre vonatkozd szabad
felhasznalas — az arva mivek korén kivil — nincs: mind az Infosoc-iranyelv
preambulumaban megfogalmazottakat, mind haromlépcsés teszt kritériumait sértené, és
egy onallo, 0j szolgaltatas helyett valdjaban a nyilvanos konyvtari haszonkolesonzést

terjesztené Ki a digitalizalt mipéldanyokra.

Természetesen az nem kizart, hogy a konyvtar minden egyes szerz6i jogi jogosulttal
felhasznalasi szerz6dést kosson, és igy megkapja az engedélyt egy ilyen szolgaltatas
miikodtetésére, de az eljaras tranzakcios koltsége jelentésen meghaladna a legtobb
nyilvanosan miikodé konyvtar kapacitasat. Sot, mivel a megkotéskor ismeretlen
felhasznalasi modra kiterjedd felhaszndldsi szerzédést nem kothettetek a kiadok,™*! igy
az internetes felhasznalasra vonatkozo jogok az internetes felhasznalas megjelenését
megeléz6 id6kben kotott szerzédések alapjan nem keriiltek hozzajuk. Mas lehet a

helyzet az 1990-es évek kozepe Ota kotott szerzodésekben. Tehat a konyvtarnak vagy a

101 §7it. 44. § (2) bekezdés
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kiadokat, vagy a szerzoket, azok jogutodait kellene felkutatnia és veliik kellene
megkotnie egyenként a felhasznalasi szerzddéseket. Az elsd e-kdlcsonzési
rendszer 2015. aprilis 29-én indult el Magyarorszagon, koordinacidjat és mitkodtetését
az Orszagos Széchenyi Konyvtar (a tovabbiakban: OSZK) végzi. A rendszer szervesen
illeszkedik a méar kordbban az Egyesiilt Allamokban, illetve az Unié mas tagorszagaiban
Kialakult e-kolcsonzési struktirakhoz, igy ezek ismertetését kovetéen keriil sor az

ELDORADO program bemutatasara.

ii. A digitalizalt tartalom elérése idében és térben korlatozott

Mas a helyzet akkor, ha digitalizalt tartalom elérése idében és térben korlatozott. Bar ez
esetben is az Szjt. 26. § (8) bekezdése szerint nyilvanossaghoz kozvetités valosul meg,
azonban az Szjt. 38. § (5) bekezdése — az Infosoc-iranyelv mar ismertetett 5. cikk (3)
bekezdés n, pontjanak megfeleléen — tartalmaz erre nézve szabad felhasznalasi esetkort.
A szabdly meghatirozza azt a kedvezményezett intézményi kort — a nyilvanos
szolgaltatasokat nyujtdé konyvtarak, iskolai oktatas céljat szolgald intézmények,
muzealis intézmények, levéltarak, valamint kép- és hangarchivumok — amely a
gylijteménye részét képez6 miiveket a nyilvanossag egyes tagjai szamara szabadon
megjelenitheti. Természetesen a jogalkoto tovabbi feltételek teljesiilését is megkoveteli
ahhoz, hogy a szolgaltatas szabad felhasznalasnak mindsiiljon: csak akkor
miikddtethetd a rendszer, ha nincs a felhasznalasra vonatkozd eltéré megallapodas;®? a
megjelenités csak a kedvezményezett intézmények helyiségeiben, ezzel a céllal iizembe
allitott szamitogépes terminalok képernydjén torténhet;'% sem kozvetleniil sem

kozvetve nem iranyulhat jovedelemszerzésre; tudomanyos kutatas vagy egyéni tanulas

192Az7 Infosoc-iranyelv ,,az adasvételi vagy felhasznalasi feltételek ala nem esé” fordulatot haszndlja, a
mar ismertetet TU DARMSTADT v. ULMER iigy tiikkrében azonban a magyar implamentacio helyes,
hiszen kifejezi az EUB konyvtaraknak kedvezé értelmezését, miszerint nem elégséges a
szabadfelhasznalas kizarasara olyan felhasznalasi szerz6dés felkinalasa, ami ezt korlatozni kivanja, annak
ténylegesen fenn kell allnia, igy annak hianyaban a szabadfelhasznalasnak nincs akadalya.
13GRAD-GYENGE Aniké szerint ,,a ,képernyén valdo megjelenités” fordulat helyett szerencsésebb lenne
kifejezetten a nyilvanos eldadasra utalni, mivel ez szo szerinti értelmezésben oda vezet, hogy igy csak a
vizudlisan torténé megjelenités a megengedett, ami azonban kifejezetten problematikus lehet a
hanganyagok (vagy hanggal is rendelkezd) anyagok hozzdférhetivé tétele esetében.” 34.0. Lasd: GRAD-
GYENGE Aniko6: Archivumok egy 0j vilagban: a digitalizacio hatasai a konyvtarakra II. rész Forras:
http://www.sztnh.gov.hu/kiadv/ipsz/200710-pdf/02.pdf
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céljat kell szolgalnia.’%* A 117/2004. (1V. 28.) Korm. rendelet!® tovabbi feltételeket
hataroz meg: olyan biztonsagos miiszaki megoldast kell a kedvezményezett
intézményeknek alkalmaznia, amely megakadalyozza a gylijteménye hozzaférhetévé
tett elemeinek modositasat, tobbszorozését (barmely hordozon vald rogzitését), illetve
az igénybe vevoként meghatdrozott személyek korén kiviilre iranyuld kozvetitését,
ideértve a nyilvanossag szamara torténd hozzaférhetové tételt is; valamint koteles a
hozzaférhet6vé tett mith6z kapcsoltan tajékoztatast adni arrdl, hogy az csak az Szjt. 38.

§ (5) bekezdésében megjelolt tudomanyos kutatas vagy egyéni tanulas céljabol vehetd

igénybe.

Tehat amennyiben a fenti feltételek teljesiilnek, a nyilvanos szolgaltatast nyu;jto
konyvtar a jogszerlien digitalizalt allomanyat a sajat helyiségeiben termindlokon
keresztiil hozzaférhetévé teheti olvasdinak. Azonban a szabaly nyelvtani értelmezésébdl
az is kovetkezik, hogy a konyvtar a sajat helyiségeiben talalhatd terminalokon mas
kedvezményezett intézmények gyiijteményét is megjelenitheti, illetve forditva, hogy a
konyvtar  gylijteménye  hasonloképpen mas kedvezményezett intézmények
helyiségeiben is megjelenitheté, mivel a térvény szovege szerint nem csak ,,az
intézmény helyiségeiben”, hanem ,,az ilyen intézmények helyiségeiben” torténhet a
szabad felhasznalas. S6t, a 117/2004. (1V. 28.) Korm. Rendelet 3. § (1) bekezdése

explicite ki is mondja ezt.1%

Felvetddik, hogy ez mennyiben felel meg az Infosoc-iranyelvnek, illetve maganak a
haromlépcsOs tesztnek. A Szerzéi Jogi Szakérté Testiilet 29/2004 {igyszamu
szakvéleményében Kkifejtette, hogy a magyar térvényben elfogadott értelmezés
kifejezetten azon miitipusoknal sérti a haromlépcsds tesztet, ahol az alacsony kereslet
miatt magas arat alkalmaznak a jogosultak, és amelyeket ezért altalaban csak

intézmények vasarolnak meg. A szabad felhasznalas ilyen tag értelmezése lehetdséget

104 S7it. 38. § (5) bekezdés

105A szerz6i jogrol szold 1999. évi LXXVI. térvény 38. §-anak (5) bekezdésében szabalyozott szabad
felhasznalds esetében a nyilvanossag egyes tagjaihoz valé kozvetités és a szamukra torténd
hozzaférhet6vé tétel modjanak és feltételeinek meghatarozasarol szolo 117/2004. (IV. 28.) Korm.
rendelet

106117/2004. (1V. 28.) Korm. Rendelet 3. § (1) bekezdése szerint a ,kedvezményezett intézmény
gylijteménye az Szjt. 38. § (5) bekezdésében meghatarozott szabad felhaszndlds alapjan torténd
hozzaférhet6vé tétel céljabol barmely mas kedvezményezett intézmény gyiijteményével szabadon
Osszekapcsolhato.”
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teremt arra, hogy orszagosan egyetlen példany megvasarlasa kivaltsa a tovabbi
példanyok megszerzését, hiszen valamennyi kedvezményezett intézményben hozza
lehet majd férni a mipéldanyhoz, azaz a tag értelmezés a konyvtarkozi kolesonzés
megkeriilését és a mipéldanyok intézményenkénti beszerzését gatolhatja. Ez pedig
egyértelmiien sérelmes az egyes miivek rendes felhasznalasara és igy indokolatlanul

kérositja a jogosultakat.'%’

A szabaly ilyen értelmezése ellentmond tovabb az Infosoc-iranyelvnek is, ugyanis a
tagallamok nem jogosultak az Iranyelvben meghatarozott kivételek és korlatozasok
rendszerén, talterjeszkedni, nem allapithatnak meg ujabb szabad felhasznalasokat, a
vonatkoz6 esetbe pedig az allomanyok &sszekapcsolasa nem illesztheté be, annak
kereteit meghaladja.'’® GRAD-GYENGE kiemeli, hogy bér ,, az Szjt. 33. §-aban foglalt, a
szabad felhaszndlasok dltalanos értelmezé szabdlya a jogalkalmazot, és nem a
Jjogalkotot koti, de a szabad felhaszndlas terjedelmét a kiilonleges esetet meghatdrozo
egyes szakaszok és az dltalanos szabalyok egyiittes alkalmazdsa teremti meg. Ebbél
pedig az kovetkezik, hogy a 38. § (5) bekezdése még egy bizonytalan fogalmazas
esetében sem értelmezhetd helyesen gy, hogy abba a gyiijtemények dsszekapcsoldsa is
beleférjen. % A vélhetSen téves implementacio ellenére nem indult kételességi szegési
eljaras Magyarorszaggal szemben, ez valosziniileg annak is koszonhet6, hogy a
konyvtarak nem ¢éltek a Kormany rendelet adta lehetdséggel, nem kapcsoltak Gssze

allomanyaikat.°

1079ZJSZT 29/2004 in FICSOR Mihaly, KIS Zoltin (szerk.): A szerz6i jog gyakorlati alkalmazisa a
digitalis online kdrnyezetben, Budapest, Complex Kiado, 2010.

108 ycie GUIBAULT — Guido WESTKAMP — Thomas RIEBER-MOHN — Bernt HUGENHOLTZ — Mireille van
EECHOUD — Natali HELBERGER — Lennert STEUGER — Mara RossINI — Nicole DurrT—Philipp Bohn: Study
on the Implementation and Effect in the Member States’ Laws of Directive 2009/29/EC on the
Harmonization of Certain Aspects of Copyright and Related Rights in the Information Society, Il. The
Implementation of Directive 2001/29/EC in the Member States, 263. o.

Forras: http://www.ivir.nl/publications/guibault/Infosoc_report 2007.pdf;

19GRAD-GYENGE Anikd: Archivumok egy 0j vildgban: a digitalizAcié hatdsai a konyvtarakra II. rész
Forras: http://www.sztnh.gov.hu/kiadv/ipsz/200710-pdf/02.pdf

10A nyilvanos konyvtari ellatds fogalméba beletartozik a dokumenticié csere is. Ennek mentén
elképzelhetd, megfelel6 kompenzacié mellet a halozatok Gsszekapcesolhatosaga.
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IV. Felhasznalasi szerzédéseken alapulo e-kolcsonzési rendszerek
IV.1 Az e-kélesonzés rendszere az Egyesiilt Allamokban

IV.1.1. Konyvtari kélcsonzés: a jogkimeriilés elvének szerepe

Bar sem a dolgozat egészének, sem pedig a soron kovetkezé fejezetének nem célja az,
hogy a hazai illetve az uniés szabalyozason tal részletesen ismertesse mas orszagok
konyvtari kolcsonzési rendszerét, azonban az Egyesiilt Allamok esetében ez
elengedhetetlen. Az Egyesiilt Allamok rendszere ugyanis a kontinentalis modellt§]
eltéréen a jogkimeriilés elvén nyugszik, azaz a konyvtar a piacrol beszerzett konyveket
a szerzOi jogi jogosultak engedélye, illetve minden tovabbi dijigénye nélkiil
kdlesdndzheti beiratkozott olvasoi részére. !

Tehat mig az unids orszdgok esetében a konyvtarak részére torténd értékesitéskor a
jogkimeriilés kizart, a kolcsonzés pedig a mar korabban ismertetet konyvtari
haszonkdlcsonzés Kkeretein beliil valosul meg, addig az USA szerzéi jogaban nem
talalhato ilyen kitétel, s6t, a jogkimeriilés alkalmazasa tett lehet6évé a kiterjedt konyvtari
halozatanak létrehozasat. Ez azt jelenti, hogy az Egyesiilt Allamokban kialakult e-konyv
kolcsonzési modellek tgy szolgalnak alapul az egyes eurdpai orszagok szamara, hogy
teljesen mas jogi kultGraban, szemléletben sziilettek, igy ahhoz, hogy adaptalasuk
barmely eurdpai orszagban sikeres lehessen, elengedhetetlen kialakulasuk eredetének

részletes ismerete.

A Bobbs-Merrill v. Straus tigy volt az, amely megalapozta a jogkimeriilés doktrinajat,
annak alkalmazasat az Egyesiilt Allamokban. A Bobbs-Merrill Company 1904-ben
regisztralta Hallie Erminie Rives “The Castaway” cimi konyvét az USA szerz6i jogi

hivatalnal, majd nem sokkal kés6bb forgalomba is hozta azt. A kiad6 a konyv elsé belsd

HIA szerzd kizarolagos joga, hogy miivét terjessze, erre masnak engedélyt adjon. A terjesztési jog
magaban foglalja a bérbeadashoz és a nyilvanos haszonkdlcsonbe adashoz vald jogot is. Amennyiben a
miipéldanyt a jogosult vagy az 6 kifejezett hozzajarulasaval masvalaki adasvétellel vagy a tulajdonjog
mas modon torténé atruhazasaval az Europai Gazdasagi Térségben forgalomba hozza, a terjesztés joga
az igy forgalomba hozott miipéldany tekintetében a tovabbiakban nem gyakorolhatd, azaz a jog kimeriil.
A jogkimeriilés elve aldl azonban kivételt képez a bérbeadas, a haszonkdlcsonbe adas valamint a
behozatal joga, igy a mlipéldany haszonkdlcsonbe adasahoz tovabbra is sziikséges a jogosult engedélye,
a konyvtari rendszer miikodését a mar ismertetett szabadfelhasznaldsok biztositjdk az Unidban. Az
Egyesiil Allamokban viszont a terjesztési jog a haszonkolcsonbe adas tekintetében is kimeriil, azaz a
mipéldany konyvtarnak torténd értékesitését kovetden az szabadon haszonkdlcsonbe adhatd. Lasd:
Mezei Péter: A jogkimeriilés intézményének a kialakulasa és fejlddése az Eurdpai Unid szerz6i jogaban,
Iparjogvédelmi és Szerzdi Jogi Szemle, 10. (120.) évfolyam 4. szam, 2015. augusztus, 38-80. 0.
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oldalan a forgalmazoknak sz616 utasitast helyezett el, melyben megtiltotta a konyv egy
dollarnal alacsonyabb aron torténé forgalmazasat. Az Isidor és Nathan Straus
tulajdonaban 1évé R. H. Macy & Company azonban a kiado kérését megszegve
nyolcvankilenc centért arusitotta a konyvet. Miutan a kiado errdl értesiilt, szerzoi jogi
jogsértés cimén pert inditott a forgalmazdval szemben. A Legfels6bb Birdsag ugy vélte,
hogy amennyiben a felperesnek adna igazat, talterjeszkedne az 1831-es szerzéi jogi
torvényen, €s igy tobb jogot adna a kiadonak, mint amennyi valdjaban jar neki, ugyanis
a torvény szovege alapjan, a szerz6i jogi jogosult azzal, hogy méltanyos 6sszeg fejében
atruhazza az adott példany tulajdonjogat, elvesziti rendelkezési jogosultsagat felette. A
Birosag szerint a felperes kizarolag akkor korlatozhatta volna jogszeriien az alperest a
konyv értékesitésében, ha errdl szerzédésben allapodnak meg, ez azonban nem tortént
meg, a figyelmeztetés pedig nem tekintheté dnmagaban elégségesnek, igy szerzoi jogi

jogsértést nem allapitott meg. 12

Mind a nem sokkal az itélet utan megsziileté 1909-es Szerzdi jogi torvény, mind pedig
a jelenleg is hatalyos 1976-0s Szerzdi jogi torvény az itéletben megfogalmazottaknak
megfeleléen szabalyozta a kérdést: a szerzoi jogi jogosult rendelkezik a forgalomba
hozatal kizardlagos jogaval, am amennyiben jogszeriien végbemegy az adott miipéldany
atruhazasa, a jogosult a tovabbiakban nem rendelkezhet az atruhazott mi felett.!™® Az
1976-0s torvény szovege az 1909-eshez képest a konyvtarakra nézve kedvezObben
szabalyozza a jogosultak értékesitési jogat: mig a korabbi torvényben a jogalkoto az
,,exclusive right to vend copies” terminologiat hasznalta, addig a jelenleg hatalyos
torvényben mar a ,, exclusive right to distribute copies” kifejezéssel élt. A kiilonbség
jelentds, hiszen az 1976-0s torvény azaltal, hogy a ,distribute”, azaz terjeszt fordulatot
hasznalja, mar egyértelmiien magaban foglalja a konyvtarak szamara torténd
értékesitést is, igy a jogosultak a konyvtaraknak torténé értékesitést kovetden mar nem
korlatozhatjak a konyvtari kolcsonzéseket, nem varhatjak el tovabbi dij fizetését. Ennek
koszonhetden az Egyesiilt Allamok konyvtari rendszerének mitkodését egészen 2012-
ig teljes mértékben jogkimeriilés elve hatarozta meg, a konyvtaraktol, mint univerzalis

értékek hordozoitdl nem vartak el, hogy a kolcsonzések aranyaban barmiféle

H12peter MEzEI: Digital First Sale Doctrine Ante Postas - Exhaustion in the Online Environment, JIPITEC,
2015/6. p. 23-71. 31. 0. Forras: http://www jipitec.eu/issues/jipitec-6-1-
2015/at_download/Completelssue

131 4sd: MEZEI (112. 1j.) 32. 0.
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kompenzaciot IS nyajtson a jogosultaknak. Ez azonban mara megvaltozott, 2012-t61
kezd6dbéen konyvtarak huszonnyolc allamban kotelesek kompenzaciot fizetni a szerzoi
jogi jogosultak részére, egy az unids, és igy a magyar szabalyozashoz is hasonld

rendszer alakult ki ezekben az allamokban.*

IV.1.2. E-book kolcsonzés: konyvtarak

Nehéz meghatarozni, hogy mikor sziiletett meg az elsé e-book, hiszen fogalma egészen
a Kindle megjelenéséig nem kristalyosodott ki, de ha ki akarunk jelolni egy pontot az
idében, az nem mas, mint 1971. julius 4. Michael S. HART, a University of Illinois
hallgatdja ezen a napon gépelte be, majd tette elérhetévé egy belsé halozaton a
Fiiggetlenségi nyilatkozat szovegét a hdlozat tobbi felhasznaléja szamara. *°
Cselekedete nem csupan egy egyszeri hobort volt: ezzel indult atjanak a Project
Gutenberg (Gutenberg terv), ami ma a vilag legnagyobb, non-profit alapon mik6do,
kozosségi kozremiikodéssel szervezddd e-konyv gylijteménye. Kozel Otvenezer
kozkincsnek mindsiild konyv érhetd el kozvetlenil, illetve tovabbi szazezer a

tarsoldalakrol a projektnek koszonhetden. 18

Bar HART mar 1971-ben megteremtette az els6 digitalis konyvtar alapjait, a
hagyomanyos, nyilvanosan mikodé kozkonyvtarak csak joval az ezredforduldt
kovetden kezdtek el e-konyv kolesonzéshez sziikséges infrastruktarat kiépiteni. Hogy
miért telt el tobb, mint harminc év az els6 e-konyv megsziiletése, és a konyvtari e-
kolesdnzés kozott? Egészen addig, mig 2004-ban a Sony,'” majd nem sokkal késébb,
2007-ben az Amazon,}'® ¢és az Apple megkezdte azon e-olvasok és tablagépek
forgalmazasat, amik mar képesek voltak arra, hogy a konyveknek megfelel6 vizualis

¢lményt nyujtsanak, nem volt valos igény az olvasok részérdl az e-kdlcsonzés irant, az

H4Matthew CHIARIZIO: An American Tragedy: E-Books, Licenses, and the End of Public Lending
Libraries 66 Vanderbilt Law  Review, 2013, 615-645. 0., 619. o. Forras:
http://www.vanderbiltlawreview.org/2013/03/an-american-tragedy-e-books-licenses-and-the-end-of-
public-lending-libraries/

115peter JAMES: Where did the story of ebooks begin?

Forras: http://www.theguardian.com/books/2014/mar/12/ebooks-begin-medium-reading-peter-james

116Michael HART: Mission Statement Forras:
http://mww.gutenberg.org/wiki/Gutenberg:Project_Gutenberg_Mission_Statement_by Michael_Hart
UFabrizio PiLATO: Sony LIBRle — The first ever E-Ink e-Book Reader Forras:

http://mww.mobilemag.com/2004/03/25/sony-librie-the-first-ever-e-ink-e-book-reader/
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e-olvasok forradalmasitdsa azonban mindent megvaltoztatott.!’® A Pew Research
Center felmérése szerint 2014-ben az USA felnétt lakossaganak 78%-a olvasott el
legalabb egy konyvet, és bar a konnyolvasok tilnyomo tobbsége (68%) még mindig a
nyomtatott konyveket részesiti eldnyben, 2011-hez képest az e-kdnyvet olvasok szama
17%-161 28%-ra n6tt.12% A gyors ndvekedést azt tette lehetévé, hogy 2010-hez képest
2014-re azoknak a szama, akik vagy e-olvasoval vagy tablagéppel rendelkeznek a
tizszeresére nétt: 2010-ben a teljes felnétt tarsadalom alig 5%-a rendelkezett e-konyv

olvasasara alkalmas eszkozzel, 2014-ben mar ez a szam elérte az 50%-ot.'?*

A konyvtarak az e-konyvek irant megnovekedett igényre sziikségszerlien reagéltak, a
Library Journal tanulmanya szerint az USA konyvtarainak 95%-a nyujtott e-konyv
kolesonzési szolgaltatast 2014-ban, és a fennmaradd 5% is csupan anyagi akadalyok
miatt nem inditotta még el sajat szolgaltatasat.'?> A konyvtarak atlagosan
koltségvetésiik 7%-t forditjak e-konyvek beszerzésére, allomanyuk fenntartisira.!?
Ahogy az mar korabban ismertetésre Kkeriilt, a jogkimeriilés elve 1976-ban
megteremtette a lehetéséget az Egyesiil Allamokban egy hatékony konyvtari rendszer
kiépitésére, az e-konyvek megjelenése azonban uj kihivas elé allitotta a konyvtarakat:
maig heves elméleti vitak folynak arrél, hogy a doktrina alkalmazhat6-e az e-bookokra,
illetve pontosabban, hogy alkalmazasa kiterjeszthet6-e rajuk, sziikséges-e a digitalis

jogkimertilés intézményének létrehozasa.

A t6bbségi allaspont szerint az elv nem iiltetheté at az e-kolcsonzésre, alkalmazasat
mindenekfelett az zarja ki, hogy a konyvtarak szinte soha sem tesznek szert az e-
konyvek tulajdonjogara, ami a doktrina alkalmazasanak esszencialis feltétele. Bar az ,.e-
konyvvasarlok™ szamara ugy tiinhet, hogy amikor a kiadok online aruhazaiban a ,,buy”
(értékesit) gombra kattintnak, akkor tulajdont szereznek a kivant e-konyvek felett,
val6jaban, ahogy az a kiadok altalanos szerzédési feltételeib6l vilagosan kitiinik, csupan

licencszerz8dés jon létre koztiik és a kiadok kozott.1** Nincs ez masképp a konyvtarak

119 Lasd: CHIARIZIO: (114. 1j.) 619. o.

120pew  Research  Center: EReadingRises as Device  Ownership  Jumps  Forrés:
http://www.pewinternet.org/2014/01/16/e-reading-rises-as-device-ownership-jumps/

121pew Research Center (119. 1j.)

22| ibrary Journal: 2014 Survey of Ebook Usage in U.S. Public Libraries, 40. o. Forras:
https://s3.amazonaws.com/WebVault/ebooks/LISLJ_EbookUsage_PublicLibraries_2014.pdf

123 ibrary Journal (122. 1j) 93. o.
1241 4sd: CHIARIZIO (114. 1j.) 627. 0.
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esetében sem, igaz, amennyiben tulajdonjogot szereznének egy e-book felett, akkor sem
lennének képesek az e-kdlcsonzést a jogkimeriilés elvére épiteni, ugyanis az
sziikségszertien a mil tobbszorozésével jarna, ami szétfesziti a doktrina kereteit.!> Az
egyediili megoldast a digitalis jogkimeriilés elvének bevezetése jelentené, de ez még

nagyon tavoli, és rendkiviil vitas.?®

Ahogy az egyéni felhasznalok, tgy a konyvtarak esetében is licencszerzodések
megkotése tette lehetévé azt, hogy e-konyvekhez jussanak, majd pedig azokat
elérhetévé tegyék olvasoik szamara. Az, hogy a konyvtar nem tulajdonosa az e-
konyveknek, az e-kdlcsonzés igénybevevdi szamara elsore 1ényegtelen kiilonbségnek
tlinhet, valojaban azonban a konyvtar és tagja kozotti viszony esszencialis valtozason
ment keresztiil: mig korabban a konyvtar autoném modon hatarozhatta meg, hogy tagjai
szamara milyen feltételek mellett teszi lehet6vé konyvek kolcsonzését, hasznalatat,
addig az e-konyvek esetében az olvaso a kiado altal a licencszerz6désben meghatarozott
feltételek mellett juthat a kivant e-konyvhoz. Mivel minden kiadé mas feltételrendszert
allit a konyvtarak felé, illetve minden konyvtar kiilonb6z6 erdsségii alkupozicidkkal
rendelkezik, nem j6tt, é&s nem johet Iétre egy egységes e-kolcsonzés struktara, azonban
a szamtalan kiilonb6z6 rendszer szinte kivétel nélkiill négy szereplobdl all, a

licencszerzédések pedig alapvetéen harom tipusba sorolhatoak.

A korabbi haromszereplés lancolat, kiadd/terjesztd, konyvtar, olvasd kiegésziilt a
platformszolgaltatoval, ami biztositja a koOnyvtarak szamara az e-kolcsonzéshez
sziikséges infrastrukturat, az e-kolcsonzés feliiletét. Ez azért sziikséges, mert a
konyvtarak tobbsége Onmaga képtelen lenne ennek koltségeit fedezni, mind a
létrehozasa, mind pedig a fenntartasa sziikségtelen terheket rona rajuk. Az amerikai
konyvtarak 91%-a'?’ az OverDrive szolgaltatdsit veszi igénybe, igy ha a konyvtar

olvasoja Ki akar kolcsonozni egy konyvet, az OverDrive-on keresztiil hozzafér a sajat

1251 4sd: CHIARIZIO: (114. 1j.) 626. 0.

126] 45d: FALUDI Gébor: Review of some recent ECJ and ECHR decisions in the copyright field CE 15-
CE15-0264CISAC European CommitteeTbilisi, 28/04/2014 — 29/04/2014 iilésén elhangzott el6adas
Forras: www. Cisac.org

121 jbrary Journal: 2014 Survey of Ebook Usage in U.S. Public Libraries, 96.0. Forras:
https://s3.amazonaws.com/WebVault/ebooks/LISLJ_EbookUsage_PublicLibraries_2014.pdf
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konyvtara profiljahoz, itt kikeresi a sziikséges mivet, majd pedig kikdlcsonzi azt a

konyvtara altal megkotott licencszerzddés feltételeinek megfelelden.'?®

Bar a kiadok kiilonb6z6 licencszerzédéseket alkalmaznak, mégis lehetséges az e-
kolcsonzési rendszerek klasszifikacioja. Harom csoport kiilonithetd el:'?° a perpetual
access modell (,,allando hozzaférés modell”), a subscription modell (,,cléfizetéses
modell”), valamint a pay-per-view modell (,,fizess azért, amit hasznalsz modell”). A
perpetual access modell all a legk6zelebb a hagyomanyos konyvkolcsonzéshez: ez
esetben a konyvtarak maguk valogatjak ki a kivant konyveket, azokhoz hozzaférésiik
addig tart, amig a szerzddésiiket betartjak, illetve jellemzéen meghatarozott szamu
kolcsonzés utana az e-konyv a fizikai miipéldanyhoz hasonldan elenyészik, azaz ujra
hozzaférést kell vasarolniuk hozza. Az, hogy tobb olvasé férjen hozza egy példanyhoz,

szinte minden esetben kizart.

Mivel a konyvtar maga valogatja Ki, hogy mely konyvekhez nytjt hozzaférést tagjai
szamara, €z a modell jellemzéen az er6sebb, megfeleld alkupozicioval rendelkezd
konyvtarak szamara megfelelé, szemben a subscription modellel, amelyben a
konyvtarak csomagokra fizetnek el6, azaz elveszitik még annak Iehetdségét is, hogy
allomanyukat maguk allitsak Ossze, csupan azt tehetik meg, hogy kivalasztjak a
leginkabb hozzajuk ill6 csomagot. Az allandé hozzaféréssel ellentétben, ahol
jellemzéen csak a platformszolgaltatas fenntartasaért, ¢és tjabb hozzaférés
megszerzésért fizetendo dij, itt a konyvtar taglétszama aranyaban fizet magas, éves dijat
azért, hogy a csomagban foglalt e-konyvekhez hozzaférése biztositott legyen. A modell
tovabbi hatranya, hogy a kiadok/terjesztok altal Gsszeallitott csomagok jellemzbéen
nélkiilozik a legujabb, olvasok altal leginkabb keresett konyveket, illetve a legfrissebb
tudomanyos munkakat, azokat jellemzéen csak masfél, két évvel a megjelenés utan
teszik elérhetévé. Igy azok a konyvtarak, amelyek ezt a modellt valasztjak, illetve
anyagi megfontolasbol rakényszeriilnek arra, hogy ezt valasszak, nem képesek egyik
legfobb feladatok ellatasara: a tudas, ismeret eljutatasara azon tarsadalmi csoportok

szamara, akik piaci aron ehhez nem férnek hozza. Ez a modell egyre inkabb

128 A7 OverDrive miikddésérdl bévebben: http://help.overdrive.com/customer/portal/articles/1481573
12%David R. O’BRIEN - Urs GASSER - John PALFREY: E-Books In Libraries: A Briefing Document
Developed In Preparation For A Workshop On E-Lending In Libraries Forras:
http://cyber.law.harvard.edu/publications
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visszaszorul, mig 2010-ban a konyvtarak 49%-a ¢€lt vele, 2012-re ez a szam 27%-ra
csokkent, hasznalata egyre inkabb csak masodlagos, a konyvtarak ezzel egészitik Ki a
perpetual access modellben Iétrehozott e-kdnyv allomanyuk. 1%

A pay-per-view modell a subscription modellel rokonithatd, ez esetben is egy a
kiadd/terjeszté altal 6sszeallitott csomaghoz fér hozza a konyvtar olvasoéja, a kiilonbség
a dij fizetésében rejlik: mig az elobbi esetében fix, a tagsaghoz igazodd éves dijat fizet
a konyvtar, addig az utobbi esetében a konyvtar csak egy alacsony hozzaférési dij és a
ténylegesen kikolcsonzott e-konyvek dijanak megfizetésére koteles. A parhuzamos
kolcsonzés minden esetben kizart. Ez leginkabb a kiskoltségvetésti, alacsony
taglétszammal rendelkezd konyvtarak szamara kedvezd. A konyvtarak jellemzden nem
kertilnek kozvetlen kapcsolatba a kiadokkal, szerzédést csak a terjesztOkkel vagy a
platformszolgaltatokkal kotnek, igy eléfordul, hogy kedvezdtlenebb feltételekkel —
szigorabb DRM, magasabb dij, stb. — jutnak hozza egyes e-konyvekhez, mint ahogy
azokat a kiadok eredetileg kinaltak. Ez alol kivételt képeznek a legnagyobb, legerésebb
konyvtarak, akik képesek a kiadokkal torténé kozvetlen alkukotésre, és sajat platform
kiépitésére. 3!

Ma mar mind az &6t nagy kiadé™? — Penguin Random House, Macmillian,
Simon&Schuster, Hachette, Harper Collins — forgalmaz e-bookokat a konyvtarak
részére, am jellemzOen jelentds korlatozasokkal. A Harper Collins volt az elsé olyan
kiado, ami 2011-ben Kijelentette, hogy tobbé nem ad el e-kényvet konyvtarak szamara,
kizarolag licencszerz6dés utjan teszi ket elérhetdvé. A bejelentés hatasara tobb
konyvtar bojkottalta a Harper Collinst, de sem a kiadot nem sikeriilt eltériteniiik
szandékatol, sem az altala elinditott folyamatot nem tudtak meggatolni.**® A Harper
Collins e-kényveihez a nyomtatott konyvekével azonos aron férnek hozza a konyvtarak,
de a példanyok minden 26. kolcsonzés utan ,elenyésznek”, azaz a konyvtarnak Gjra

fizetnie kell ugyanazon konyvért, a szimultan kdlcsonzés pedig kizart. A Hachett

130 4sd: O’BRIEN - GASSER - PALFREY (129.1j.) 18. o.
181 Lasd: O’BRIEN - GASSER - PALFREY (129.1j.) 19-22.0.

132B4r a Penguin és a Random House 2013-ban egyesiilt, iizletpoltikajuk még nem keriilt egységesitésre,
igy tovabbra is gyakran ,,big six "-ként, nem pedig ,, big five "-ként hivatkoznak rajuk a forrasok.

IB1FLA: eLending Background Paper, 2014, 16. 0. Forriés:
http://www.ifla.org/files/assets/hg/topics/elending/documents/revised_background_paper_elendingjuly2
014.pdf
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korlatozasoktol mentes példanyt ad, és korabbi gyakorlataval ellentétben a legfrissebb
konyveit is a konyvtarak rendelkezésére bocsatja,** azonban egy e-book 4ra — ha azt

konyvtar szeretné megszerezni — a haromszorosa a vele azonos fizikai mipéldanyénak.

Ugyan 2011-ben a Simon&Schuster, a Macmillan és a Penguin is agy dontétt, hogy
egyaltalan, semmilyen korlatozas mellett nem tesz elérhetévé e-konyveket
konyvtaraknak, % 2013-ban mégis mindharom kiadé visszatért a piacra. A Macmillan
egészen kedvezd feltételekkel kinalja az e-bookjait: a teljes e-konyv allomanyat
elérhetové tette a konyvtarak szamara, minden egyes konyv 25 USD, amiért cserébe két
év, vagy 52 kolcsonzés illeti meg a konyvtarat. A Simon&Schuster még nem kinal
minden konyvtar szamara e-konyveket, harom New Yorki konyvtarral kotott
szerz6dést, és kdzben folyamatosan vizsgalja, hogy ez milyen hatassal van eladasaira.3®
A Penguin és a Random House 2013-ban egyesiilt, és igy 1étrejott a Penguin Random
House, azonban az étékesitési feltételek még nem keriiltek egységesitésre.>” A Random
House korlatozasok nélkiil, de a fogyasztoi ar tobbszoroséért forgalmazza a teljes
allomanyat a konyvtaraknak, a Penguin viszont e-kdnyveinek csupan egy meghatarozott
részét teszi elérhetévé a konyvtarak szamara, és csupan a megszerzéstol szamitott egy
évig, ezt kovetden a konyvtarnak Gjra meg kell vasarolnia az e-kényvet, igaz az egyes

példanyok arazasa nem sokban tér el a fogyasztoi araktol.*8

A hatbol harom nagy kiado 2011-es kivonulasa jol szemlélteti, hogy konyvtarak és a
kiadok kapcsolata mennyire konfliktusokkal teli. Ennek oka leginkabb az, hogy a
kiadok a konyvtarakra nem lehetséges piacként tekintenek, csupan a kalozpéldanyok,
az ,ingyen ebéd” lehet6ségét latjak benniink, mivel nem tartjak megfelelonek a

konyvtarak védelmi mechanizmusait.

134peter OSNOS: The Library wars: Amazon and Publishers Vie for Control of E-Book Rentals, The
Atlantic, http://www.theatlantic.com/technology/archive/2011/12/library—wars—amazon—and-—
publishers—vie—for—control-of-e—book-rentals/249544/

135Lasd: OSNOS (134. 1j.)

136 Australian Library and Information Association: Elending landscape report, 2014, 5. o.

Forras: https://www.alia.org.au/sites/default/files/publishing/ALIA-Elending—Landscape—Report-
2014_0.pdf
BIFLA: eLending Background Paper, 2014, 8. 0. Forris:

http://www.ifla.org/files/assets/hg/topics/elending/documents/revised_background_paper_elendingjuly2
014.pdf

1%8Dougal THOMSON: Innovation in E-book Lending — An IPA Special Report 2014. jinius 24. Forras:
http://www.internationalpublishers.org/images/stories/news/Elending.pdf 2.
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IV.1.2 E-book kolesonzés: piaci szolgaltatasok

A dolgozat célja, hogy a konyvtarak lehetdségeit elemezze a digitalis vilagban, és hogy
bizonyitsa, hogy kulturalis missziojuk tovabbra is sziikségessé teszi 6ket, hogy hiaba
nyajt a piac is lehetdséget e-konyvek kolcsonzésére, mégis elengedhetetlen, hogy a
konyvtarak tovabb éljenek. Ahhoz, hogy a konyvtarak nélkiilozhetetlen Szerepe
nyilvanvalé legyen, sziikséges a piaci szereplok, és azok szolgaltatasainak bemutatasa.
Mindenre azért az Egyesiil Allamok e-kolcsonzési rendszereinek elemzésekor keriil sor,
mert ezek a szolgaltatok tobbségében az USA-hoz kothetdk, ott kezdték meg
miikodésiik, és bar mara mar a vilag barmely részén elérhetéek, még mindig
mindenekel6tt angol nyelvii e-konyveket nyujtanak felhasznaldiknak, igy leginkabb az

angolszasz, de még inkabb az észak-amerikai konyvtarakkal vannak versenyben.

i.  Netflix-tipusuak
Az OYSTER'® ¢s a SCRIBD' ma a legnagyobb e-kényv adatbazissal rendelkezd
kolcsonzési szolgaltatast nyajtod startup. Mindkét szolgaltaté meghatarozott, egyosszegii
havidijért cserébe nyujt korlatlan hozzaférést az adatbazisahoz. A SCRIBD dija 9 USD,
amivel 400.000 konyv érhet6 el, mig az OYSTER dija 10 USD, ez 500.000 kdnyvhoz
enged hozzaférést. A mar emlitett nagy amerikai kiadok mindegyikt6l nyujtanak
hozzaférést e-konyvekhez, sét, tobb fliggetlen szerz6 miivét is elérhetévé teszik. Bar
tulnyomorészt konyveik angol nyelviiek, azonban mar nem csupan angol, hanem
szamos idegen nyelvii e-konyvet is nyuajtanak felhasznaloiknak. E rendszerek extra
szolgaltatasként a felhasznaldok olvasasi szokasainak megfeleld ajanlatokat adnak, igy
clésegiti szamukra az érdekl6dési korikknek megfelelé 0j ismeret megszerzését.
Mindkét szolgaltatdo egyszerre hat terméken engedi a programot futtatni, és szintén

egységes tiz konyv egyidejii kikolcsonzését teszik lehet6vé.

ii. Konyvforgalmazok kolcsonzési rendszerei
Vitan felill all, hogy az Amazon a leghagyobb — az e-bookokat is ideértve —
konyvforgalmazo ma, igy nem meglepd, hogy e-konyv kolesonzo szolgaltatast is nyujt,

sot, jelenleg két e-kolesonzo szolgaltatast is mikodtet egymassal parhuzamosan. A

139Forras: https://www.oysterbooks.com/
140Forras: https://www.scribd.com/
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Kindle Unlimeted a fentebb ismertetett szolgaltatasokhoz hasonlé: havi 9,99 USD dij
fejében biztosit elérést meghatarozott e-bookok és hangoskonyvek csoportjahoz, amik
letolthetéek barmilyen eszkozre, nem csak Kindle olvasora, igaz, a szolgaltatas
igénybevételének feltétele, hogy a felhasznalé az Egyesiil Allamok teriiletén
tartozkodjon.'*! Ezzel szemben az Amazon Prime nem kizarélag egy e-kdlcsonzé
szolgaltatas, hanem egy olyan prémium tagsag, amit csak éves dij megfizetését
kovetden lehet igényelni, és amihez szamos egyéb — ingyenes csomagkiildés, online
film és zene hozzaférés — privilégium tarsul!*?> Az Amazon 800.000 e-konyv
adatbazisat korlatlanul, lejarati hataridok nélkiil teszi hozzaférhetévé prémium
elofizetdéi szamara, igaz, havonta kizarolag egy konyv kolcsonzése Ilehetséges,

formatumuk pedig kizar6lag a Kindle olvasokkal kompatibilis.

Forras: https://www.amazon.com/gp/kindle/ku/sign-up?ie=UTF8&*Version*=1&*entries*=0
2Eorras: http://www.amazon.com/gp/feature.html/?docld=1000739811&ref=primedp_koll
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IVV.2. Eurépai Unié

Az Egyesiil Allamokkal, Kanadaval, vagy akar Japannal 6sszehasonlitva az Eurpai
Uni6 tagorszaginak konyvtarai lényegesen késébb ismerték fel az e-konyvek iranti
igényt, illetve sokkal lassabban kezdtek kiépiteni olyan rendszereket, amelyek képesek
azt kielégiteni. A lemaradas kiilonésen a nem angol anyanyelvii orszagoknal, illetve
azoknal az orszagoknal szembetiing, ahol az angol mint idegen nyelv nem elterjedt,
hiszen az elektronikus konyvek megjelenésiikkor szinte csak angol nyelven alltak
rendelkezésre. Tekintettel az unids jogharmonizacié hianyara nem alakult ki egységes
e-konyv kolcsonzési rendszer az Unid teriiletén, az egyes tagorszagok szabalyozasa
jelentds eltéréseket mutat, sot, szdmos tagorszagban maig nem tortént eldrelépés, a
jogalkotd nem teremtette meg a megfeleld jogi kereteket egy életképes e-konyv

kolcsonzési modell kialakitdsdhoz.

A dolgozat kereteit szétfeszitené valamennyi unids tagorszag e-kolesonzési
rendszerének, vagy éppen annak hianyanak bemutatasa. A kovetkez6ekben elsésorban
azon eurdpai orszagok elemzése kovetkezik, amelyekben a konyvtarhasznalat szerves
része a mindennapoknak, ahol van kulturaja a konyvtarhasznalatnak, és igy a konyvtar
a tudas megszerzésének egy meghatarozo eszkoze. Ezekben az orszagokban ugyanis a
jogalkotd az e-konyv kolesonzés iranti igényre viszonylag hamar hatékony valaszt
adott.

1V.2.1. Dania

Daniaban a Kulturalis Minisztérium kezdeményezésével és tamogatasaval 2011-ben jott
Iétre az eReolen (,,e-polc”), ami egy online elektronikuskonyv kodlesonzési platform.
Miikodésének elsé egy évében mind a 7 nagy dan kiado, illetve mind a 98 nyilvanosan
miikodo konyvtar részt vett a szolaltatas mitkodtetésében. A tartalomhoz a felhasznalok
az eReolen-en keresztiil férnek hozza, de az valdjaban egy kozvetité platformon, a
Publizion-on talalhato, ami a legnagyobb kiadok konzorciumanak tulajdonaban all, és
amin keresztiil az elektronikus konyvek eladasa is torténik. A kiado az

elektronikuskonyveket hozzaférhetdvé teszi a Pubéizion-on, a konyvtarak pedig innen
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kivalasztjak, mit adnak hozza a kolcsonzo feliilethez, azaz az eReolen-hez. A dijfizetés
a letoltések aranyaban torténik, minden egyes kolcsonzés 1.5 eurds dij fizetését
generalja a szerz6i jogi jogosult részére, 0,25 eur6 megfizetését a Publizion részére, és
tovabbi 0,25 eurds dij keriil megfizetésre a rendszerfenntartasara.'*® A magas dij
ellenére a legnagyobb dan kiadok tobbsége kilépett az eReolen rendszerbdl, és
létrehozott egy sajat platformot, az eBib—t. Jelenleg targyalasok folynak a rendszer

reviziojarol. 14

IVV.2.2. Svédorszag

Svédorszagban 2012-ig minden nyilvanosan miikodé konyvtar az ELIB-bel, a
legnagyobb skandinav e-book forgalmazoval kotott felhasznalasi szerzodést. Az ELIB
valodi versenytarsak hianyaban monopolhelyzetbe keriilt, és ez képessé tette arra, hogy
a konyvtarakra nézve kedvezétlen feltételekkel nyujtsa szolgaltatasat: az e-bookok
jelentds részét — bestsellerek, friss tudomanyos munkak stb. — nem tette elérhetévé a
konyvtarak szamara, a kolcsonzési dijat tal magasan hatarozta meg, illetve egyéb
korlatozasokat is alkalmazott, mikézben Svédorszagban az e-konyvek 85%-t
kodnyvtaraknak értékesitik.1*

2012-ben a Stockholmi K6zpont Konyvtarnak sikeriilt megtérni az ELIB monopoliumat
azzal, hogy két masik, Svédorszagban jelentés kiadoval — Publit és Axiell - kotott egy
kettds felhasznalasi szerz6dést (dual licensing), aminek értelmében a konyvtar azért
cserébe, hogy digitalizalja a kiadok altal forgalmazott konyveket, 11 évre megkapja a
jogot azok elektronikus kolcsonzésére minden tobbletdij nélkiil. A kiadok ezenfeliil
minden altaluk kiadott e-bookot elérhetévé tesznek a konyvtar szamara, ezek dija csak
kolesonzésenként fizetendd, tehat a pay-per-view modell érvényesiil. A kiadok viszont
azért cserébe, hogy minden Kiadott e-konyviiket hozzaférhetové teszik, megtartottak
maguknak azt a szabadsagot, hogy minden egyes e-konyvnek egyénileg hatarozzak meg
az arat. Ebben a rendszerben a konyvtarak az esetleg talkoltekezésiik ellen ugy tudnak

védekezni, hogy meghatarozhatjak azt a fix, egy konyvre es6 maximalis Gsszeget, ami

143Australian Library and Information Association (136. |j.)

144 4sd: IFLA (8. Ij.) 11. o.

145 David Jonsson: Lecture on e-Books in Sweden, Malmo City Library, at the National Library in
Warsaw, 2014. majus, Forras: http://www.slideshare.net/davidjonsson 1293/e-books-in-sweden
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felett rendszeriikb6l a konyv nem kolcsondzhetd. Ezzel egy olyan j mikodoképes
modell jott létre, ami mind a kiadok, mind pedig a kdnyvtarak részére elényt biztosit,
igy nem meglepd, hogy jelenleg e konstrukci6 mentén tervezik a teljes svéd
elektronikuskdnyv kolesonzési modell atalakitasat.'*® Maga az ELIB is felismerte, hogy
pozicidja megtartasahoz mar sziikségszeri, hogy engedményeket tegyen,
tizletpolitikajaban valtoztatasokat vigyen véghez: harom 1j licencszerz6dést hozott
létre. A korabbi pay-per-view modellt atalakitott a stockholmi rendszer mintéjara,

illetve tovabbi kettd, a subscription modellre épiild licencszerzédést tett elérhetdveé:14’

1VV.2.3. Hollandia

A holland nyilvanosan miikodo konyvtarak 2014-ben hoztak l1étre egy, az eReolenhez
hasonlo elektronikus konyvkolesonzési  rendszert, ami  kézel 5000 holland
elektronikuskonyvhoz nytjt hozzaférést. Az adatbazis kiépitését a holland kormany
jelentds koltségvetési tamogatassal segitette. A jogosultak itt is az adatbazisbol torténd
kolcsonzések aranyaban kapnak dijat azzal a megszoritassal, hogy a konyvekért adhato
Osszeg folyamatosan csokken attol fiiggden, hogy a miivet mikor publikaltak elészor. A
digitalis tartalmat harom kategériaba soroljak, ez hatarozza meg a hozzaférésért
fizetend6 dij nagysagat. Az els6 kategoriaba az egy évnél frissebb alkotasok tartoznak,
a szimultan kolcsonzés esetiikben kizart, a dij 13 eurd. A masodik kategoriaba azok a
miivek sorolhatdak, amelyek publikalasa ota legalabb egy év mar eltelt, de harom év
még nem. Ez esetben 20 curdé megfizetése a konyvtari tagok szamara 18 masodik
kategoriaba sorolt mii kolcsonzését teszi lehetévé. A harmadik kategoriaba azok az
alkotasok tartoznak, amiknek publikalasa 6ta mar tobb, mint harom év eltelt. Ezekhez a
hozzaférés a konyvtari tagok szamara ingyenes, a szerzoi jogi jogosultaknak fizetend6
dij megfizetést, ami 0,12 eurd kdlcsonzésenként,'*® az allam 4tvéllalja, a szimultdn

kolcsonzés pedig lehetséges. 4

148 Australian Library and Information Association (136. Ij.) 27.-29.0.

147David Jonsson: Lecture on e-Books in Sweden, Malmo City Library, at the National Library in
Warsaw, 2014. majus, Forrés: http://www.slideshare.net/davidjonsson1293/e-books-in-sweden
148 Megegyezik a fizikai miipélddnyok kdlcsonzése utan fizetendd dsszeggel

1491 4sd: Australian Library and Information Association (136. 1j.) 24. o.
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Mig a legtobb e-konyv kdolesonzési rendszerben korlatozzak az elektronikus
miipéldanyok szimultan kolcsonzését, addig a holland modell lehetévé teszi, hogy
egyazon mipéldany egyszerre tobb felhasznald altal keriiljon kikdlesonzésre. Ez
leginkabb azzal indokolhatd, hogy a jogalkot6 a konyvtarakra kulcsszereplokként tekint
a kalozpéldanyok elleni kiizdelemben, és ezért probalja a rendszert mindinkabb

¢letképessé tenni, illetve a konyvtarak sziikos koltségvetését kevésbé megterhelni.

IVV.2.4. Finnorszag

A finn Oktatasi és Kulturalis Minisztérium (a tovabbiakban: OKM) statisztikai szerint
az orszag lakossaganak 80%-a tagja valamely kozkonyvtarnak, atlagosan évente tizszer
keresi fel azt, és megkozelitdleg tizennyolc konyvet kdlesonoz évente. > A konyvtarak
iranti igény tagadhatatlan, igy nem meglepd, hogy az e-kdlcsonzési rendszer kiépitése
teljes tarsadalmi konszenzust élvezett: 2010-t61 kezdédéen az OKM, a Nemzeti
Konyvtar, szamos egyetem, kiado és iro egyiittesen dolgozott rajta.

Az egyeztetéseknek koOszonhetben elinduld projekt az Ebib (e-konyvet a
kozkonyvtaraknak) nevet kapta, els6 kisérleti rendszert 2012-ben, Helsinki és kornyéke
konyvtaraiban inditottak el, majd egy ujabb probaév kovetkezett. Az elsé évben harom
licenc keriilt tesztelésre: mindharom tizenkét honapra szolt, de mig az elsé nem engedte
egy e-konyv parhuzamos kolcsonzést, mikdozben korlatlan szamu kolcsonzést tett
lehet6vé a tizenkét honapon beliil, addig a masodik mar hisz felhasznaldo szamara
engedte a parhuzamos kolcsonzést, és szintén korlatlan szamu kolesonzést tett lehet6vé
egy éven beliil. A harmadik licenc tipus korlatlan szamu felhasznald hozzaférését tette
lehet6vé egyazon miipéldanyhoz, viszont a tizenkét honapos intervallumon beliil csak
szaz kolcsonzést engedett. A probaév a harmadik tipus kudarcaval jart: annak
koszonhetben, hogy a kolcsonzés szamos konyv esetében alig par honapon beliil
kimeriilt, joval koltségesebbnek bizonyult, mint a parhuzamos kolcsonzést kizard,
illetve korlatozo tipusok. Azonban mind a parhuzamos koélcsonzést kizard, mind pedig

azt husz fore korlatozo licenc miikodéképesnek bizonyult, természetszertileg az elobbi

100petus-ja  kulttuuriministerié: ~ Finns are avid readers and library users Forras:
http://imww.minedu.fi/OPM/Verkkouutiset/2012/04/kirjastotilastot.ntmI?lang=en
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ara az utobbinal Iényegesen alacsonyabb, akar annak 6tode is lehet. Egy atlagos e-konyv

ara tizendt és hiisz eurd kozott mozog.t>!

Hala annak, hogy a konyvtarak szerepét a nagy kiadok sem kérdéjelezik meg, és nem
az ingyen ebéd lehet6ségét, hanem az e-konyvek népszeriisitésének, elfogadasanak
es¢lyét latjak a konyvtarakban, a kiadok részvétele az Ebib miikddtetésében kimagaslo.
75%-uk mar a tesztévek soran hozzaférhetové tette teljes e-konyv kinalatat, a 2015-6s
év végére pedig valamennyi finn kiado csatlakozasa varhat6. Nem csak a kiadok
részvételi aranyaban, hanem abban is kiilonleges az Ebib, hogy mas eur6pai, vagy akar
¢szak-amerikai rendszerekt6l eltéréen a maganszektor tamogatasaval, anyagi
hozzajarulasaval jott Iétre. A platform kiépitésének koltségeit, és a kisérletéi évek
fedezetét a TEKES biztositotta.’>® A tesztiddszak soran folyamatosan felméréseket
készitettek a felhasznalok korében, az utolsé idészak eredményei azt mutatjak, hogy a
felhasznalok 80%-a clégedett a rendszerrel, sét, hala az e-kdlcsonzésnek, tobb mint 50

%-uk tervezte, hogy e-kdnyvet vasarol a jovoben. >3

IV.2.5. Csehorszag

154 o-kolesonzési rendszere még kifejezetten fejletlen, az els és ez idaig

Bar Csehorszag
egyetlen e-konyv szolgaltatasa csak 2014 aprilisaban indult el, rovid ismertetése mégis
sziikségszerii, hiszen az orszagnak mind a torténelme, mind pedig a népessége,
tarsadalomszerkezete jelentds hasonlosagot mutat Magyarorszagéval, igy rendszerének
hibai, vagy éppen elényei az ELDORADO rendszer mikodtetésénél, tovabbi

fejlesztésénél tampontul szolgéalhatnak.

A rendszer létrehozasa az Albatros Médiahoz, a legnagyobb cseh kiadohoz kotheté. Bar
idvozolendd, hogy finn példahoz hasonldan Csehorszagban is szerepet vallalt egy piaci
szerepld az e-kolesonzés kiépitésében, a megvalositas mar kevésbé az. Mig

Finnorszagban 1étrejott egy altalanos tarsadalmi konszenzus, és igy annak ellenére,

151Dan MounT: A review of public library e-lending models, 2014. Forras:
http://www.Imba.lt/sites/default/files/Rapporten-Public-Library-e-Lending-Models.pdf

1521 4sd: Dan MouNnT (151. 1j.)
158L4sd: Dan MounT (151. 1j.)
154 Lasd: Dan MounT (151. 1j.)
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hogy a tokét egy piaci szereplé egymaga szolgaltatta, a piaci és az allami szféra egyiitt
tudott miikodni egy hatékony rendszer kidolgozasaban, addig Csehorszagban egy kiado
egymaga, a piaci rést meglatva, a konyvtaraktol jelentés hasznot remélve épitette Ki
sajat rendszerét. Ezt a helyzetet a versenytarsak hianya teszi konfliktusossa, hiszen amig
az Albatros Média monopolhelyzetben van, addig megteheti, hogy a konyvtarak
szamara szinte elfogadhatatlan licencszerzodéseket kinaljon. A  konyvtarak
kiszolgaltatottsagat noveli, hogy az eReading.cz-t, a rendszer platformszolgaltatojat is
a kiado miikddteti.'> Az eReading.cz a subscribtion modellt alkalmazza, azaz elérhetd
konyveibdl - ez 2014-ben 6000 volt - egy altal 6sszeallitott csomagot kinal a konyvtarak
szamara. A csomag 1200 e-konyv elérhetését tartalmazza 400 kolcsonzés erejéig, dija
pedig 740 eur6. Az Gsszeg magas annak tiikrében, hogy a cseh allam az Gsszes

kozkonyvtar szamara minddssze 15 millio eurot biztosit e-konyvek beszerzésére.

IV.2.6. Egyesiilt Kiralysag: Anglia

William SIEGHART 2012-ben jelentést készitett a konyvtari e-kolesonzés angliai
helyzetér6l, és véleménye lestjto volt: a konyvtarak és a kiadok kapcsolatat rendkiviil
fesziiltnek talalta, ugy vélte, hogy a szabalyozas rendkiviil bizonytalan, ami nehézzé
teszi az egyességkotést, ellehetetleniti a konszenzust, és ezzel egy hatékony e-
kolcsonzési struktura kialakulasanak is gatat vet. A problémat megoldando, javaslatot
tett a Kormanynak egy olyan tesztmodell megvalositasara, aminek Kkereteit a
kiadok/terjesztOk és a konyvtarak egyiitt alakitjak ki. SIEGHART jelentése sikerrel jart,
elinditotta egy olyan diskurzust, ami 2014-ben a javasolt tesztrendszerig vezetett: négy
konyvtar, két vidéki, és két varosi inditotta el ekkor e-kélcsonzési szolgaltatasat az azt

megel6z6 két évben kialakitott elvek mentén.

A projektben résztvevé konyvtarak mind a nyolc nagy kiadoval'®® szerzddést kotottek,
¢s kozel ezer olyan e-konyvhoz fértek igy hozza, amit elétte nem nyujthattak
olvasoiknak; kinalatukban mind 1;j siker konyvek, mind pedig korabban kiadott, kisebb

piaci értékkel rendelkez6 konyvek is szerepeltek. SIEGHART javaslatanak megfeleléen a

155 Forras: http://www.albatrosmedia.cz/en/about.html

16Wwilliam SIEGHART: An Independent Review of E-Lending in Public Libraries in England Forrés:
https://mww.gov.uk/government/publications/an-independent-review-of-e-lending-in-public-libraries-
in-england
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szimultan kolcsonzés lehetdségét kizartak, és kiadok altal javasolt hatasos miiszaki
intézkedéseket alkalmaztak. A platformszolgaltato kivalasztasanal a konyvtarak szabad
kezet kaptak: harman az Overdrive szolgaltatasat vették igénybe, csak egy konyvtar
valasztasa eset az Askes & Holts-ra. A platformszolgaltatoknak biztositaniuk kellett a
kolesonzés mellett a vasarlas lehetéségét is. A konyvtarak vallaltak, hogy a program
fennallasa alatt folyamatosan vizsgaljak a felhasznalok olvasasi szokasait (kdlcsonzott
e-konyvek szama, bejelentkezések, keresések gyakorisaga), szocialis-gazdasagi
hatterét, a konyvtar olvasdinak esetleges novekvését stb.’>’A kolcsonzés tovabbi
feltételei mar konyvtaranként eltéréek voltak: mig Derbyshire és Newcastle 21 napos
kolcsonzést tett lehetové, addig Peterborough és Windsor & Maidenhead csak 7 napos
kolcsonzési idoszakot engedet. A konyvtarak jellemzéen — Kisebb eltérések ebben is
voltak, viszont mind a négy konyvtar korlatozott szami hasznalat erejéig kapta meg az
e-konyveket — 26, illetve egyes konyvek esetében 52 kolcsonzéses felhasznalasi

szerzOdést kotottek a kiadokkal 18

A projekt 2015 marciusaban véget ért, az els6 értékelés nem sokkal ezt kovetden,
janiusban jelent meg, egy uj, altalanos rendszer kialakitasa még folyamatban van. A
konyvtarak elemzései alapjan azok éltek az e-kdlcsonzés lehet6ségével, akik mar eleve
e-konyv olvasok voltak, azaz konyvvasarlas esetén is elénybe részesitik az e-konyveket.
A felhasznalok kozel fele nyilatkozott ugy, hogy kevesebb e-konyvet vasarolna abban
az esetben, ha a konyvtarak e-konyv kinalata néne, és alig 1% vasarolta meg a
kolcsonzést kovetéen az olvasott e-konyvet. A konyvtarak tagsaga a vizsgalt idészak
alatt alig 5%-kal n6tt.**

157L4sd: Dan MounT (151. 1j.) 65.0.

18] 4sd: Dan MouNT (151. 1j.) 66. 0.

159The Society of Chief Librarians and The Publishers Association: Report on the remote Ebook Lending
Pilots Forras: http://www.publishers.org.uk/policy-and-news/news-releases/2015/pilot-study-on-remote-
e-lending/
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V. ELDORADO-projekt

2015. aprilis 29-én elindult Magyarorszag elsd, konyvtari e-kolcsonzést lehetdvé tevo
rendszere, az Elektronikus Dokumentumkiildés Orszagos Rendszere, Adatbazisa és
Dokumentumtara (a tovabbiakban: ELDORADOQ). A rendszer felallitasat a 2012
janiusaban, az Eurépa 2020 stratégiahoz kapcsolodéan, az Uj Széchenyi Terv keretében
meghirdetett TAMOP-3.2.4.B-11/1 palyéazat tette lehetévé; a 250 millio forint vissza
nem téritendé tamogatast és igy a projekt megvalositasanak lehetdségét az Orszagos
Széchényi Konyvtar nyerte el. A projekt célja, hogy elésegitse a kulturalis intézmények
szamara a kulturalis alapi szolgaltatasfejlesztések fenntarthatosagat és széles kori
elterjesztését. Ezt elérendd, hossztavon a szerzéi jog altal nem védett dokumentumok
mellett a szerz6i jog altal védett konyvtari dokumentumokat is online hozzaférhetové
kivanja tenni felhasznal6i szamara; tovabba a kiemelt fontossaginak tekinti az in. out

of print, azaz kereskedelmi forgalomba nem kaphaté munkak 0jboli elérhetové tételét.

A projekt azonban nem csupan az ELDORADO-rendszert igénybevevd
felhasznaloknak kivan kedvezni, mind a nyilvanos konyvtari rendszer egésze, mind
pedig a konyvpiac a rendszer haszonélvezdje lesz. A konyvtarakat segiti azzal, hogy a
digitalizalasi projektek nyilvantartasanak eszkozéiil szolgal, és igy lehetOséget teremt
az orszagban folyo konyvtari digitalizalasi tevékenység 6sszehangolasara. A kulturélis
megorzést elésegitendd kialakit egy, az elektronikus dokumentumok beszolgaltatott
kotelespéldanyaira épiild archivalasi célu tarszolgaltatast is. A projekt tavlati céljai
kozott szerepel egy szerzéi jogi infrastrukturaszolgaltatas létrehozasa is, amelynek
igénybevételével a projektbe becsatlakozd partnerkonyvtarak is képessé valnak

jogvédett digitalis tartalmaik online szolgaltatasara.'®°

Az OSZK felismerte, hogy egy hatékony, a fogyasztéi igényeket maradéktalanul
kielégit6 rendszer esszencialis feltétele a konyvpiac érdekeltté tétele. Ezt kdlcsonds
adatszolgaltatason, a kiadok altal meghatarozott mértéki jogdijak fizetésén, valamint az
out of print munkak wjbol elérhetové tételén keresztiil kivanja megvalositani. Miért

elény a kolcsonds adatszolgaltatas lehetdsége a kiadoknak? Mert lehet6vé teszi egy un.

180 4sd: DANCS Szabolcs: A digitalis felvilagosodas felé Forras: http://ki.oszk.hu/kf/2013/09/a-digitalis-
felvilagosodas-fele-az-arrow-program-es-az-0szk-%E2%80%93-digitalizalas-szerzoi-jog-innovativ-
megoldasok/
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Books in Print'®! adatbézis létrehozasat, ami mind a kiadok, mind a konyvtarak szdméra
egyszeriien nyilvanvalova teszi egy adott alkotas in print illetve out of print jellegét, igy
a kiadok értékes piaci adatokkal gazdagodnak, mikozben a konyvtarakkal
egylittmiikddve visszahelyezhetik az miivet a kereskedelmi forgalomba. Egy, a jogdijak
megfizetés¢hez, s6t, a miivek szerz6i jogi statuszanak meghatarozasahoz sziikséges
szerzOi jogi nyilvantartas kiépitéséhez is elengedhetetleniil fontos a felek kolecsonds
adatszolgaltatasa. Ezzel a kiadok, szerz6i jogi jogosultak az egyszerlsitett, gyors
jogdijfizetésen tal maguk is értékes adatokhoz jutnak, hiszen az egyes miivek szerzoi,
forditoi, a szerzoi jog, illetve a felhasznalasi jog lejarta konnyen lekovethetové valik

szamukra is, ami el6segiti egy mi Gjrakiadasat, forditasat, digitalis terjesztését stb.

Bar hosszas csuszas el6zte meg a rendszer elinditasat, az még mindig csak tesztiizem-
modban milkodik, szamos tervezett szolgaltatasa, igy példaul a szerz6i jog altal védett
tartalom e-kolcsonzése sem elérheté még. Azonban mar most tobb, mint 5000 ko zkines

162 online olvasasa, valamint letdltése lehetséges egy egyszert,

korébe tartozo alkotas
ingyenes regisztraciot kovetden, s6t, az OSZK a tesztiizem alatt a felhasznalok egyéni
kérelmére, felhasznalokként legfeljebb 5 példany erejéig, ingyenesen digitalizalja az

alltaluk igényelt, kozkincs korébe tartozo alkotasokat.®

Természetesen a jogvédett tartalom hianya nem végleges, a rendszer kiépitésén
tovabbra is dolgoznak. DANCS Szabolcs és AMBERG Eszter - a projekt vezetdi -
publikacioi, eléadasai alapjan'®* jelenleg folyamatban van egy olyan jogi szakértdi
csoport létrehozasa, amely a regisztralt konyvtarakat a digitalizalas, illetve a
hozzaférhet6vé tétel soran felmeriilé jogi problémak - az adott dokumentum besorolasa
szerz6i jogi szempontbol, szerzédéskotés a jogtulajdonosokkal stb. - megoldasaban
fogja segiteni. Emellett a mar emlitett két adatbazis felallitasa is a tavlati célok kozott
szerepel, hiszen ezek hasznalata jelentdsen csdkkentené a jogosult kutatas valamint a

konyv statuszanak meghatarozasa okozta tranzakcios koltségeket.

1611 4sd:http://www. booksinprint.com/Login/Index?Return Url=%2f&AspxAutoDetectCookieSupport=1
162 Forras: https://eldorado.oszk.hu

163 Forras: https://eldorado.oszk.hu/frontend-webapp/index. html#/static/news

164 Lasd: http://www.oszk.hu/eldorado/dokumentumok
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A tervek szerint az ELDORADO licencmenedzsment feliiletéhez minden jogtulajdonos
hozzaférhet majd, és igy egyedi, neki megfelelé dokumentumszolgaltatasi beallitasokat
alkalmazhat: meghatarozhatja  tobbek kozott az  engedélyezett  egyidejiileg
kolcsondzheté példanyok szamat, a példanykolesonzés maximalis szamat, a
kolcsondzhetd példanyok formatumat, sét, az arat is. A késébbiekben elképzelhetd,
hogy a licencmenedzsment-feliileten keresztiil a jogtulajdonosok nyomon kovethetik
majd miiveik konyvtari forgalmat. A megoldas annyiban mindenképp szerencsés, hogy
valosziniileg eldsegiti majd a kiadok és a konyvtarak gyors egyezségkotését, hiszen a
rendszer konnyedén egyedisithetd, viszont lehetOséget teremthet a nagyobb kiadok
szamara az erejiikkel torténd visszaélésre, valamint kizarja egy egységes kolcsonzési
struktra megvalosulasat. A tervek kozott szerepel tovabba a jogszertien nem
szolgaltathaté miivek esetében olyan feliilet kiépitése, amely atiranyitja a felhasznalot a
jogtulajdonos altal megjelolt weboldalra, ahol a felhasznaldo jogszeri formaban

hozzajuthat a kivant mithdz, dokumentumhoz.
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VI. Osszegzés

Attekintve a felhasznélasi szerzédésen alapuld e-kolesonzési rendszereket, a dolgozat
alapallitasa — miszerint a kdnyvtarak szabalyozasa nem felel meg a digitalis vilag kove-
telményeinek — els6 olvasatra talan tévesnek tlinhet, hiszen a piac és a konyvtarak jog-
alkotoi beavatkozas nélkiil, a jelen jogszabalyi kornyezetben egyiittesen képesek voltak
egy olyan rendszert kidolgozni, amiben a konyvtarak, ha korlatozasokkal is, de nyujt-
hatnak e-konyv kolesonzési szolgaltatast felhasznaloiknak. Azonban, ha nem 6nmaga-
ban az e-kolcsonzési szolgaltatas nyujtasanak képességét tekintjiik a hatékony miikodés
zéloganak, hanem a konyvtar valamennyi funkciojanak érvényesiilését, tehat azt, hogy
képes legyen mind a kultira megdrzésére, mind annak szolgaltatasara, valamint, hogy
ekdzben betdltse szocialis-kiegyenlitd funkcidjat, akkor a szabalyozas hibai, €s igy a
jogalkotoi beavatkozas iranti igény egyértelmiivé valik. A kialakult rendszerek nem
azért okozzak a kdnyvtarak diszfunkcios miikodését, mert kizarolag korlatok kozott te-
szik lehetdvé az e-konyv kolesonzést, hiszen egy ezt biztositd szabadfelhaszndlas beve-
zetése is csak jelentds korlatozasok mellett lehetséges, hanem mert a korlatozasok mér-
téke olyan jelentds, hogy a konyvtarak nem képesek betdlteni a kultura hozzaférhetdveé

tételében betdltott szerepiik.

Bar az Egyesiilt Allamok kolcsonzési rendszerei a legfejlettebbek, a konyvtarai nagy-
tobbsége képes e-kolcsonzés nyujtasara, a kiadok/platformszolgaltatok konyvtarakkal
szembeni er6folénye még ott is tagadhatatlan. A konyvtarak gyenge alkupozicioja sza-
mukra kedvezdtlen olyan felhasznalasi szerzodések megkotését eredményezi, amik a
kultara szolgaltatasat csak részben, megdrzését pedig egyaltalan nem teszik lehetové.
Mig a konyvtarak szamara egy konyv megvasarlasanak, és igy az allomanyuk sajat igé-
nyeik szerinti kiépitésének egyediili gatja annak esetleges magas ara, addig e-konyvek
esetén a kiadok magatartésa, illetve a platformszolgaltatok értékesitési modelljei jelen-
tik a legnagyobb akadalyt. Igaz, ma mar mind az 6t nagy kiad6 kot felhasznalasi szer-
z6déseket konyvtarakkal az Egyesiilt Allamokban, magatartasuk azonban folyamatosan
valtozik, kivonulasuk barmikor elképzelhetd, e-konyveiknek is csupan egy részét bo-
csatjak a konyvtarak részére; az értékesitési modellek koziil kizarolag a perpetual access

modell teszi lehetdvé az e-konyvek kivalasztasat, mind a subscription, mind a pay-per-
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view modell csupan eldre meghatarozott csomagokhoz biztosit hozzaférést. Az Europa-
ban 1étrejott, mar ismertetett kolcsonzési rendszerek az Egyesiil Allamokhoz hasonléan
korlatozottan biztositanak lehetdséget az allomany szabad kialakitasara, talan a finn
rendszer képez ez alol egyediil kivételt, ugyanis ott a konyvtarak, kiadok és szerzok
kozott kialakult kompromisszum hosszitavon lehet6vé teheti a konyvtarak nagyfoka
szabadsagat. Jelenleg azonban a konyvtarak tartalomszolgaltato funkcioja korlatozottan
érvényesiil, hiszen nem azt szolgaltatjak, amire felhasznaldiknak igénye van, hanem,
amit a kiadok, platformszolgaltatok engednek. Azaltal, hogy a konyvtarak nem szerez-
nek tulajdont az e-konyvek felett, hanem csak a felhasznalasi szerz6désben foglaltak
szerint hasznalhatjak azokat, szamos, a szerzdi jog altal biztositott szabadfelhasznalastol
esnek el, mivel a kiadok jellemzden kizadrjak azok érvényesitését a szerzodésekben, igy
tobbségében sem a felhasznalok magancéll masolasara, sem a kdnyvtar archivalo, meg-
0rz6 tevékenységére nincs lehetdség a felhaszndlasi szerzdésekre €piild kolesonzési

rendszerekben.

Bar szamos szerz6 ugy véli, hogy egy, a haszonkdlcsonzést az e-kdnyvekre kiterjesztod
szabadfelhasznalas bevezetése indokolatlan, hiszen a piac képes volt maga 1étrehozni a
konyvtari e-kdlesdnzés rendszerét, % a dolgozat - a rendszer elobb ismertetett diszfunk-
ci61 miatt - indokoltnak tartja a jogalkotoi beavatkozast, és egy uj szabadfelhasznalas
kialakitasat, hogy a kozérdek, a konyvtaraknak a kultura hozzaférhetové tételében be-
toltott kiemelt szerepe a digitalis vilagban is biztositott legyen. Egy 0j szabadfelhaszna-
las bevezetésének azonban feltétele a haromlépcsds tesztnek vald megfelelés.
DUSSOLIER a teszt elsO 1épcsdjét, amely szerint a korlatozast egyes kiilonleges esetekre
kell szoritani, megalapozottnak latja, hiszen az igy 1étrejové szabadfelhasznalas jol ko-
rlilhatarolhatd, nem korlatozza a szerzdi jogi jogosult kizardlagos jogat altalanos jelleg-
gel, csupan kivételes esetekben, meghatdrozott intézményi korre nézve. A teszt harma-
dik kritériuma is teljesiil, ugyanis a szerz6 jogos érdeke a kozérdek érdekében keriil
korlatozasra. A teszt masodik 1épcsdje azonban, amely a korlatozasnak vagy kivételnek
a mi rendes hasznositasara gyakorolt karos hatasat vizsgalja, aggdlyokat vet fel. Egy

fizikai miipéldany kdlcsonzése és véasarlasa kozotti kiilonbség jelentds: mig kdlcsonzés

185 4sd: Chiarizio: (114. lj.); Julian BOULANGER — Alexandre CARBONNEL - Raphaél DE CONINCK - Gre-
gor LANGUS: Assessing the economic impacts of adapting certain limitations and exceptions to copyright
and related rights in the EU, Forras: http://ec.europa.eu/internal_market/copyright/docs/studies/140623-
limitations-economic-impacts-study_en.pdf
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esetén hosszas varakozasi idore, gyakran szegényes konyvtari kinalatra, és sériilt példa-
nyokra szamithat a szolgéltatas igénybevevdje, addig egy konyv megvasarlasa 1ényege-
sen kevesebb kellemetlenséggel jar, a hatarok élesek, a kdlcsonzés nem versenyez a
vasarlassal, csupan lehetdséget teremt a konyvhoz valé hozzaférésre annak, aki nem
képes azt megvasarolni. Ezzel szemben egy e-konyv kolcsonzése és vasarlasa mar nem
valik el ¢élesen, a kdlcsonzés levetkdzi magarol mindazt a kellemetlenséget, ami a
konyvvasarlasat a magasabb ar ellenében is kedvezobb pozicidba tartotta. Egy konyv
vasarlasa kézzel foghat6 tulajdont eredményez, egy e-kdnyv vasarlasa azonban mar nem
jar valos tulajdonnal, csupan egy felhasznalasi szerz6dés jon létre a ,,vasarlo” €s a kiado
kozott, ugyaniigy, mint az e-konyv kdlcsonzése esetén. Bar a feltételek még mindig
kedvezobbek, hiszen az olvasdnak ,,vasarlas” esetén nem kell mas felhasznalokra var-
nia, €s nem csak két-harom hétig fér hozza az e-konyvhoz, azonban kdlcsonzeés esetén
sem kell tobbé azzal szdmolnia, hogy sériilt példanyt kap, a szolgéltatast a nap huszon-
négy oOrajaban eléri, nem kell a nyitva tartashoz igazodnia. A mii rendes felhasznalast
az veszélyezteti leginkabb, az teszi - jelentds korlatozasok nélkiil - az e-kdlcsonzést
egyenlévé az e-konyv megvasarlasaval, hogy az e-kolcsonzésnek hdla a felhasznalo
nem csak a lakohelyéhez kozeli, sok esetben szegényes kinalati konyvtar alloméanyahoz
fér hozza, hanem barmelyik e-kdlcsonzést nyjtd intézmény kindlatat eléri minden kii-
16nosebb nehézség nélkiil. Tovabbi problémat jelent, hogy az e-kdlcsonzés megfeleld
védelmi mechanizmus nélkiil kdnnyedén illegalis gylijtemények forrasava valhat, és igy

az alkotas rendes felhasznalasat még inkabb ellehetetlenitheti.

Ahhoz, hogy a haromlépcsds tesz masodik kritériuma is teljesiiljon, a jogalkotonak
olyan e-kolcsonzési rendszert kell 1étrehoznia, amely hatékony digitalis jogkezelést al-
kalmaz, megfelelden kompenzalja a jogosultat a kdlcsonzések eredményeként kiesett
jovedelméért, és képes arra, hogy mesterségesen ,,lerontsa” az e-kdlesonzést az e-konyv
megvasarlasahoz képest, azaz elérje, hogy az e-kolcsonzés ne versenyezzen az e-book
vasarlassal. A jogalkot6 a hatékony védelmi mechanizmus kialakitdsanal tdmaszkodhat
a jelenleg miikodo e-kdlesonzési rendszerek digitalis jogkezelésére - hiszen azok a ki-
adok igényei alapjan jottek 1étre - azzal a megszoritassal, hogy a DRM alkalmazéasa nem
zarhatja ki a szerzdi jog altal a felhaszndloknak biztositott szabadfelhasznalasokat.'%® A

nyilvanos konyvtari haszonko6lesonzés kompenzacios rendszere - a VEWA v. Belgische

6TFLA Principles for Library eLending Forras: http://www.ifla.org/node/7418
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Staatt igyben lefektetet elvek mentén - megfeleld karpotlast nytjthat a jogosultak sza-
mara miiveik e-konyv formaban torténd kolesonzésére is. A rendszer kialakitasanak ne-
hézsége az e-kolcsonzés €s az e-kdnyv vasarlas kdzotti verseny megsziintetésében rej-
lik, hiszen gy kell az e-kdlcsonzést lerontani a vasarlashoz képest, hogy kdzben az
megorizze képességét a hatékony, a digitalis vilag elvarasainak megfeleld tartalom szol-
galtatasra. Ezt ugy érheti el a jogalkotd, ha egy bizonyos fokig az e-konyvet a fizikai
mupéldanyhoz teszi hasonlova, igy példaul, bar a technika lehetdvé tenné, mégis kizarja
annak szimultadn kdlcsonzését. Az online e-kolcsonzés tiltasa, a felhasznalonak a konyv-
tar fizikai terébe kényszeritése azonban mar tillépné azt a korlatozasi szintet, ami sziik-

séges, hiszen kiiiresiteni az e-kdlcsonzést, megfosztana azt az altala nyljtott eldnyoktol.

A szerzok jellemzden a kiadasat kovetd elsé évben jutnak a legnagyobb bevételhez,
ezért érdekeik védelme sziikségessé teszi az 0j alkotasok meghatarozott idobeli csiszas-
sal torténo rendelkezésre bocsatasat, sot, a rendszer kialakitasanak kisérleti szakaszaban
egy olyan iddleges korlatozas is elképzelhetd, amely kizarja az in print munkak e-kol-
csOnzését. Ez azért lehet indokolt, mert a kereskedelmi forgalomban nem kaphato, am
szerzOi jogi védelem alatt all6 munkakhoz valo hozzaférés az egyik legjelentésebb prob-
léma, ugyanis a jogvédett tartalmaknak - még a legpozitivabb becslések alapjan is -
csupan 30%-a érhetd el kereskedelmi forgalomban.’®” Az out of print munkék elérhe-
tove tétele kedvezne a szerzOknek, kiadoknak is, hiszen ujabb bevételre tehetnének szert
az alkotasokbol, igy érdekletté valnanak a rendszer kidolgozasaban, és a késdbbiekben
egy mar miikodo, hatékony védelmi mechanizmusokkal, megfeleld kompenzacioval
rendelkezd rendszerbe a kereskedelmi forgalomban kaphatdé munkak integralasa kony-

nyen véghezvihetd.

A szabadfelhasznalds tovabbi eldnye, hogy képessé teheti a konyvtarakat arra, hogy az
illegalis e-konyv adatbazisokkal versenyre keljenek, azokat az altaluk szolgéltatott le-
galis, konnyen hozzaférhetd, sz¢éleskorii tartalomnak kdszonhetden kiszoritsdk a piacrol,

ami a jogosultak szdmara vitathatatlanul kedvez6 fordulat lenne. A kdnyvtarak hatékony

167 Bop6 Baldzs: 50bri Jo5k4 [)!9!t41. A kulturalis hidnygazdasag felszamolasa. Café Babel, 2006. 53.
szdm (Hiany), 23.0.
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e-konyv szolgaltatdsa, ahhoz tarsuld oktatassal, kampannyal az e-konyvek iranti igény,

az e-konyvek népszertiségének ndvekvésével jarhat.

A dolgozat nem azt allitja, hogy a vizsgalt kolcsonzési projektek iranya hibas, hiszen
azok célja is az, hogy lehetdvé tegyék a konyvtarak mikodését a digitalis vilagban, ha-
nem, hogy megvalositasuk nem kielégitd, ugyanis a konyvtar diszfunkciés mikodését
eredményezik, ami hosszutavon annak a kultira hozzaférhetdvé tételében betoltott sze-
repének elvesztését okozza. Az itt felvazolt szabalyozasi struktira képez egy zart rend-
szert, csupan egy szabalyozasi irany, illetve kisérlet annak bizonyitasara, hogy létrehoz-
hat6 olyan, a konyvtari haszonkdlcsonzést az e-konyvekre kiterjesztd szabadfelhaszna-
las, ami a szerz6i jogi jogosultak érdekét nem sérti, s6t, a kompenzacionak, az out of
print munkék forgalomba torténd visszahelyezésének, valamint a konnyebb megismer-
hetésnek koszonhetéen még a szerzoi jog befektetés megtéritd és alkotas 6sztonzo funk-
cidjat sem lehetetleniti el. Jogalkotdi beavatkozas hianyaban a konyvtarak szerepvesz-
tése valoszinilisithetd, ami a kultra szabadsagnak csokkenését eredményezné, hiszen a
piac nem veheti, és nem is akarja 4t venni a konyvtarak kultiira megdrzo, szolgaltato

funkcioit, ezek nélkiil azonban csak ,,zuhog az ész / a gazdatlan tényrakasokra”.68

Bali Réka
2015. szeptember 7.

188 Lasd: Petri (1. 1j.)
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